“Fascismen under mellankrigstiden var verktyget
for att, inte bara se hur historien utvecklar sig, utan
for att verkligen ‘gora historia’, mot en ny horisont
och en ny himmel. Fascism innebar att bryta sig
loss fran snarorna hos ord och tankar och att na
stordadet.”

Roger Griffin

Henrik Arnstad:
Fascism, kristendom och en alternativ modernitet

1. Den revolutionira moderniteten.

Under de senaste arhundradena har méanskligheten i allmanhet och vasterlandet i synnerhet
kontinuerligt konfronterat ett fenomen, som géar under samlingsnamnet moderniteten.
Begreppet ar mycket svart att definiera. Det sammanfattar ideologiska, industriella, politiska,
metafysiska (religiosa), kulturella, sociologiska, institutionella, vetenskapliga och tekniska
utvecklingar. Detta i kombination har astadkommit genomgripande férandringar angéende
hur manniskor forestéller sin plats i varlden, kosmologi, moraluppfattningar och

livsforing — det vill sdga grundlaggande materiella och filosofiska forutsattningar for sjalva
existensen. Den moderna tidsalderns fodelse inbegriper spridandet av rationalism,
liberalism, socialism, konservatism, sekularisering, individualism, kapitalism, utbildning,
social rorlighet, urbanisering, industrialisering, tillkomsten av den urbana medelklassen och
arbetarklassen samt uppkomsten av tron pa det stindiga framétskridandet och ekonomisk
tillvaxt. Demokrati och folkvalda politiska forsamlingar liksom byrékratisering och
professionalisering av statsforvaltningen. Revolutionara utvecklingar inom
kommunikationer, massmedia, transport, geografiska upptackter, imperialistiska
expansioner, sekuldr vetenskap och en stindigt allt mer kraftfull teknik, teknologi och
teknokrati vilka bland annat resulterat i en vapenkraft sd enorm att den 6verhuvudtaget inte
gar att jamfora med den valdskraft som utévades med blodig frenesi for bara nagra

generationer sedan. Ingen annan omvalvande forandring inom mansklighetens



historia — inte ens inférandet av jordbruket for dryga 10 000 ar sedan — har haft en sddan

snabb inverkan pé livet som moderniteten.?

Ovanstéende beskrivning ar latt att kritisera, utifran enkla historievetenskapliga principer.
Oftast utnamns upplysningstiden samt de amerikanska och franska revolutionerna under
1700-talets slut som startpunkter for moderniteten, men ménga av de processer som nimns
startade 1angt innan dess. Andra har lite eller inget att gora med varandra och framfor allt
kan modernitetsbegreppet sammantaget kritiseras utifran att vi efterhand tolkar in enstaka
handelser i ett pahittat storre ssmmanhang. Det finns inget datum da ett feodalt eller
tidigmodernt Europa gick under och ett nytt “modernt” steg fram. And4 ir det ett obestridligt
faktum att sjalva den manskliga existensen i en storstad av idag ar annorlunda, jamfort med
hur livet forestillde sig for pa landsbygden under 1600-talet. Denna generalisering ar — hur
vi dn uppfattar den — en realitet som har stor betydelse for mycket, inte minst angéende
fascismen. For liksom politiken i allmanhet under 1900-talet ar just forhallandet till
moderniteten avgorande for fascismens ideologi. Moderniteten horde till de forutsattningar
som fascismen kravde 1919. Det ar omojligt att tinka sig fascismen utan detta fenomen. Den

brittiske sociologen Stuart Hall definierar ett modernt samhalle enligt féljande fyra punkter:?

1. Dominans av sekuldra former av politisk makt och auktoritet, vilka opererar inom
definierade territoriella granser (den moderna nationalstaten).

2. En pengabaserad ekonomi baserad pa storskalig produktion och konsumtion av
varor pa en marknad. Utbrett privat dgande och ackumulering av kapital utifran
systematik och langsiktighet.

3. En tillbakagang for traditionell social ordning med fixerad hierarki, vilken ersétts av
dynamisk social och konslig uppdelning av arbetet (distinkta patriarkala relationer
mellan kvinnor och mén).

4. En tillbakagang for religios varldsaskadning, till forman for sekuléar och

materialistisk kultur.

Detta kan jamforas med den brittiske politiske teoretikern David Held, som dven han satter

upp en lista med fyra punkter:3

1. Territorium. Moderna nationalstater har fixerade exakta granser.

! Jordbrukarsamhillet var forvisso en mer omvilvande innovation 4n moderniteten, men den tog betydligt langre
tid pa sig.

2 Stuart Hall, Bram Gieben (red.), Formations of Modernity (Cambridge, 2007), sid. 6.

3 David Held, "The Development of the Modern State”, ur Stuart Hall, Bram Gieben (red.), Formations of
Modernity (Cambridge, 2007), sid. 88.



2. Kontroll over vdldsresurser. Forutsattningen att kontrollera vildsanviandningen och
dess metoder (staende arméer och polismakt) blev enbart majligt efter *pacificeringen
av folket” — den moderna nationalstatens besegrande av rivaliserande makt- och
auktoritetscentra.

3. Opersonlig maktstruktur. Idén med en opersonlig och suveran politisk ordning var
omgjlig sa lange som politiska rattigheter, skyldigheter och plikter var niara knutna till
egendom, religion och traditionella samhallseliter sdsom adeln.

4. Legitimitet. Lojaliteten hos medborgarna dr ndgonting som moderna stater méaste
erovra — och stindigt uppratthalla. Dessa stater maste reflektera behoven och

intressena hos majoriteten av sina medborgare.

Stuart Hall fyller pa med fler faktorer, framfor allt det moderna samhéllets systematik
angdende att producera och klassificera kunskap. Ett arv fran 1700-talet och
upplysningstiden. Just forhéllandet till upplysningen har framhallits som den framsta
skillnaden mellan kommunism och fascism. Exempelvis den svenske historikern Peter
Englund skriver att “medan stalinismen stod for en extrem variant av upplysningstidens
idéer, kan nazismen ses som ett minst lika extremt forkastande av detta upplysningstida
arv”.* Resonemanget har fordelen av tydlighet men bor problematiseras. I &rhundraden
fanns enbart en enda gemensam identitet i vasterlandet; uppfattningen om att vara kristen.
Upplysningstiden ifragasatte detta — oavsett om fortsiattningen hette Stalin eller Hitler. Den
moderna sociologin understryker vikten av kollektiva identitetsskapare, behovet av
kanslomassig tillhorighet samt symboliska granser mellan ”vi” och "dem”. Dessa behov
tillfredsstilldes i sdvil Sovjetunionen som Nazityskland, trots att Gud — utifran den
formoderna synen pa honom — hade détt. Detta leder vidare till grundproblemet angaende
den politiserade (eller rentav rasistiska) synen pa moderniteten, namligen att den &ar en
evolution som samtliga samhillen kommer att astadkomma. Visserligen nagra langsammare
an andra, utifran en olikhet i en pa forhand given "utveckling”. Denna ideologiska
determinism, som &terspeglas i synen pa fascismen som motpol till upplysningstiden,
avfiardas av forskningen. De moderna samhallenas historia har inget slutmal, lika lite som de
hade en borjan 1789. De moderna projekten — i plural — behover inte ha sitt facit i de
vasterlandska demokratierna. Dagens Kina ar ett exempel pa hur en alternativ modernitet

implementeras i en mordisk diktatur. Hall skriver:

Forintelsen, som mordade den europeiska judenheten, utfordes av en stat som
ansag sig sjilva vara summeringen av all civilisatorisk och kulturell utveckling.

Den besvirande tanken uppstar, att modernitetens triumfer inte bara finner

4 Peter Englund, Brev frdn nollpunkten (Stockholm, 1996), sid. 127.



sina rotter i framsteg och upplysning. Dar finns dven vald, fortryck och
exkludering. Dar finns de &dlderdomliga, de brutala, de icke-foranderliga och de
undertryckta aspekterna pa modern livsforing. Rastlosheten — en

nyckelingrediens i den moderna upplevelsen — blir allt mer besvérande.®

Denna insikt ar nyckeln till problematiken om huruvida fascismen var en motreaktion pa

moderniteten, en fortsdttning pd moderniteten — eller kanske négot helt annat.

2. Modernitet och anti-modernitet i de fascistiska staterna

Véren 1937 stod virlden infor varldskrig samtidigt som en vérldsutstéllning 6ppnade i Paris.
Hedersplatsen vid bron 6ver Seine tilldelades den nazityska paviljongen.® Denna var
tidstypiskt modernistisk och klassisk pa samma gang, med skyhoga kolonner upp emot en
enorm Orn med svastika i sina klor. Pelarna hade forebilder i antiken, men innehade den nya
tidens proportioner och stilistik. Skulpturen vid pelarnas bas’ innehdll 4 andra sidan
ingenting av mellankrigstidens “degenererade” abstrakta uttryck utan forestillde tva enorma
muskul6sa man, som pittoreskt holl varandra i handen pé ett ganska feminint satt (syftet var
att manifestera raslig gemenskap). Mannens anletsdrag var dock maskulint sammanbitna
och deras blickar stadigt fasta mot horisonten och en ny tid. Denna till synes paradoxala
blandning av futurism och konservatism, framtidstro och tillbakablickande samt

progressivitet och reaktionira tankar var i sjilva verket typiskt fascistiskt.

Vid tiden for varldsutstillningen i Paris hade bade det fascistiska Italien och det nazistiska
Tyskland sedan lange lamnat perioden av delad parlamentarisk makt. Den italienska
demokratin hade avvecklat sig sjilv efter att fascistpartiet PNF — med hjilp av vald och
manipulationer — fick nara 65 procent av rosterna i valet 1924. I Tyskland hade nazistpartiet
NSDAP under Adolf Hitler blivit storsta parti 1932 samtidigt som den ekonomiska krisen
hade gjort det liberala politiska systemet ytterst instabilt. Faktum ar att nar Hitler tilltradde
som rikskansler mandagen den 30 januari 1933 var det som ledare for den forsta
parlamentariska majoritetsregeringen pa ldnge, bildad under den konservative presidenten
Paul von Hindenburgs formedling och med deltagande av det konservativa Tysknationella
folkpartiet.® Den tyska nazismen fick makten helt pa laglig viag — Adolf Hitler var 1933 en
legalt tillsatt ledare i en visterlandsk liberal demokrati. Darefter kunde nazismen utnyttja

mordbranden i riksdagshuset 27 februari 1933 for att skapa diktaturen Nazityskland. I Italien

> Stuart Hall, Bram Gieben (red.), Formations of Modernity (Cambridge, 2007), sid. 16.

6 Angdende Parisutstillningen, se Peter Englund, Brev frdn nollpunkten (Stockholm, 1996), sid. 91f.

7 Skulpturen hette Kamratskap och konstniren var Josef Thorak, (1889-1952) som mer eller mindre fungerade
som Albert Speers “hovskulptor”.

8 Lars-Arne Norborg, "Tyskland: Historia 1919-1933”, Nationalencyklopedin.



saknade Mussolini de mgjligheter som Hitler givits av riksdagshusbranden och han tvingades
foljaktligen arbeta mer gradvis. Efter valet 1924 satte dock handelseutvecklingen igédng pa
allvar, nar socialdemokraten Giacomo Matteotti inlamnade en rapport till parlamentet om
den utbredda korruptionen inom fascistpartiet PNF. Detta var ytterst kansligt, eftersom
fascismens varumarke var byggandet av ett nytt och friskt Italien — en vig undan den
degenererade liberala korruptionen. Foljden blev en vag av fornyad squadrismo som i
forstone innebar att Matteotti mordades. Detta mord vackte avsky och forskriackelse aven
inom konservatismen, som gavs sin sista chans att bli av med Mussolini. Men denne valde
politisk offensiv och i ett tal den 3 januari 1925 tog han "fullt politiskt, moraliskt och
historiskt ansvar” for det nya valdet och mordet p& Matteotti.® Via en serie undantagslagar

kunde han bli Italiens diktator och 1927 hade samtliga politiska partiet utom PNF upplosts.

Degenerering och daterfodelse

All analys av de fascistiska statsbildningarnas forhallande till moderniteten maste utga fran
fascismens ideologiska kritik av det moderna samhallet — kallad degenereringen. Det
innevarande samhéllet som en allvarligt sjuk kropp. Héri ligger ocksa bakgrunden till den
revolutionsartade snabbhet, med vilken bade Mussolini och Hitler angrep det liberala
parlamentariska samhallssystem som varit grundforutsattningen for deras respektive vag till

makten.

Att komma till ensam regeringsstillning for en fascist ar inte bara att inleda en ny politik. Att
komma till makten for en fascist ar att sta pa troskeln till en ny virld — att inleda en ny era,
vilket ar en dialektisk tvilling till att avsluta den forevarande degenererade eran. Fascismen
ser den liberala staten och nationen som en patient, vilken méste akutbehandlas och bli frisk.
Roger Griffin skriver att den mytiska nyckelkomponenten hos fascismen — aterfodelsemyten
("the myth of palingenesis”) — konkret innebar att fascister, da de grep makten under
mellankrigstiden, inte var anti-moderna utan att de inledde program for att atgiarda de
degenerativa delarna av moderniteten. I exempelvis Tysklands fall var dessutom
samhaillssjukdomen ytterst konkret manifesterad utifran rorelsens brutala antisemitism.
Judarna var sjukdomen och genom att avlagsna dessa skulle samhaéllet botas och den nya
tidsaldern kunna inledas. Detta ligger i linje med fascistisk samhallskritik. Fascismen, enligt

Griffin, “representerar en alternativ modernitet snarare an ett avfardande av densamma”:1°

° Robert O. Paxton, The Anatomy of Fascism (London, 2004), sid. 110.
10 Roger Griffin, Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler (New York,
2007), sid. 2.



Fascismen under mellankrigstiden var verktyget for att, inte bara se hur
historien utvecklar sig, utan for att verkligen “gora historia”, mot en ny horisont
och en ny himmel. Fascism innebar att bryta sig loss fran snarorna hos ord och
tankar och att né stordddet. Att anvinda den ménskliga kreativiteten for att
producera, inte konst for konstens skull, utan for att skapa en ny kultur i en
total handling av skapande, av poesis. Fascism, for dess mest hangivna troende,

gav l6ftet om att vara bokstavligen epokgorande.!!

Denna fascistiska syn pa den egna ideologin som historisk vindpunkt i ménsklighetens
existens pa jorden delas med kommunismen, men Griffin gér langre 4n sa. Han menar att
fascismen i sig kan tolkas som ”en politisk variant av modernismen” och att det yttersta mélet
hos Mussolini och Hitler inte bara var att skapa det utopiska fascistiska samhallet, utan att
bokstavligen foradla fram “ett nytt manniskosldkte” — en ny mdnniskoras, utifran den

mytiska ultranationalism som ligger till grund for samtliga fascistiska rorelser.

Ett sarskilt intressant konkret exempel pa hur botandet av nationen — uppfattad som sjuk
kropp — kunde ga till finner vi inom den serbiska fascismen; ZBOR-rorelsen (Jugoslovenski
narodni pokret).*? Denna rorelse var ett av inslagen i den myriad av fascistiska, pro-
fascistiska eller fascistinspirerade rorelser som vaxte fram inom den jugoslaviska
statsbildningen efter dess grundande 1918. Precis som i Italien och Tyskland efter enandena
pa 1800-talet var den jugoslaviska nationalismen en konstruktion ovanifran som inte
motsvarades av nagon folklig nationalkinsla hos de serber, kroater, slovener, bosnier,
montegriner och andra etniska grupper som plotsligt 6ver en natt fann sig vara ”jugoslaver”.
ZBOR grundades pé 1930-talet under ledarskap av Dimitrije Ljoti¢ och "’kombinerade en
integral jugoslavisk nationalism med serbisk dominans, inspirerad av ortodox kristen
mysticism, anti-materialism, foresprakade en organisk stat och ett samhille baserat pa
antidemokrati respektive antiparlamentarism”, skriver historikern och Jugoslavienexperten
Marko Attila Hoare.'* ZBOR misslyckades dock med att finna nodvéndigt politiskt utrymme
for att viixa till en massrorelse och dess sympatisérer forblev fataliga. Ar 1940 forbjods
ZBOR, da den jugoslaviska staten forsokte hélla distansen till det segerrika Nazityskland och
det fientligt installda fascistiska Italien. Situationen forandrades emellertid dramatiskt 6
april 1941, da axelmakterna attackerade och ockuperade Jugoslavien. Serbien {61l under tysk

kontroll och samtliga politiska partier forbjods — med undantag av ZBOR, vars konjunktur

11 Roger Griffin, Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler (New YorKk,
2007), sid. 4.

12 For redogorelsen om serbisk fascism nedan, se framfor allt Marko Attila Hoare, "Yugoslavia and its successor
states”, ur R.J.B. Bosworth (red.), The Oxford Handbook of Fascism (Oxford, 2009), sid. 414-433.

13 Marko Attila Hoare, ”"Yugoslavia and its successor states”, ur R.J.B. Bosworth (red.), The Oxford Handbook of
Fascism (Oxford, 2009), sid. 417.



kraftigt vande uppat. I juli 1941 skakades Serbien av partisanuppror varpa Hitler
overraskades av de serbiska eliternas massiva uppbackning av de tyska
ockupationstrupperna. Tillsammans krossade tyska krigsmakten och antikommunistiska
serber partisanernas offensiv, varpa Serbien gavs kraftigt utokad autonomi av en tacksam
Adolf Hitler. Den tyska ockupationsregimen ersattes av den serbiska "Regeringen for
nationell fralsning” — dir flera ledande ZBOR-medlemmar fick statsradsplatser — och
Serbien tilldts till och med en egen krigsmakt i miniatyr; det Serbiska statsgardet. Malet var
att erovra ett stor-Serbien under det nazityska paraplyet. Ideologiskt inriktade sig denna
serbiska fascistiska statsbildning pa romantisering av agrara varden samt ytterst aggressiv
antisemitism. Serberna ansag sig vara “renrasiga arier” medan judar rensades bort fran det
offentliga livet och segregerades fran 6vrig befolkning. Arbetet skottes av serberna sjilva, via
egna polisstyrkor som senare overlamnade judarna till Nazityskland i samband med
Forintelsen. Men detta 6de drabbade inte ungdomarna bland de talrika serbiska
kommunisterna — och har kommer vi in pd moderniteten hos den serbiska fascismen. Bade
judar och kommunister utgjorde, enligt ZBOR, symptom pa den nationella kroppens
sjukdom. Men botemedlen skiljde sig drastiskt at, angdende de bigge grupperna. Medan
judarna smaningom mordades under Forintelsen sé inrattade ZBOR fran 1942 sirskilda
institut for omskolning” av unga kommunister under 25 &r.** Dar forsgs de med
freudianska psykoterapeutiska behandlingar vilka tillh6rde den datida varldens mest
moderna, pakostade och avancerade. Dessa behandlingar utgjorde inga vdldsamma
overgrepp, sdsom exempelvis Sovjetunionens inspéarrning av dissidenter pa "mentalsjukhus”.
Tvartom var installningen gentemot kommunisterna arlig och optimistisk. Kommunism
ansags inte vara nagon biologisk eller arftlig degeneration, utan ett psykologiskt trauma som
kunde behandlas och botas. De unga kommunisterna var sjuka och kunde darmed inte héllas
ansvariga for sina tidigare politiska handlingar. Den serbiska historikern Ana Antic beskriver

instillningen:

Patienterna skonades fran dod och koncentrationslager. Istéllet togs de till
institutet, dar de forsags med en trygg omgivning. De blev ompysslade och
behandlades med virme, passion och tillit. Hela processen tolkades utifran
Sigmund Freuds tankar om karlek till patienter. Praktiskt sags relationen
mellan den fascistiska staten och de unga kommunisterna som en
fordldrarelation gentemot vilsegdngna barn, vilka i detta fall utgjorde “Serbiens

framtid”.1®

14 Framstéllningen nedan bygger pa den serbiska historikern Ana Antic féredrag “Fascism and psychoanalysis”
vid seminariet Fascisms on the Periphery (Uppsala, 17—-18 November 2011).

15 Ana Antic, "Fascism and psychoanalysis”, ur seminariet Fascisms on the Periphery (Uppsala, 17—18 November
2011).



Det mycket framgangsrika projektet gavs namnet “terapeutisk fascism” och ZBOR hade, trots
sin hatiska antisemitism, inga problem med att Sigmund Freud varit jude. Markligt nog
idoliserades tvartom Freud sdsom en av den vasterlandska vetenskapens fraimsta foretradare.
Den terapeutiska fascismens betydelse hos ZBOR kommunicerades dessutom som en central
punkt i rorelsens politiska program, eftersom den psykoterapeutiska behandlingen av cirka 1
200 unga kommunister ansags vara en forstudie till hur hela den serbiska nationen skulle
genomga fascistisk panyttfodelse — hur den nya fascistiska manniskan praktiskt skulle
tillverkas. Freudiansk psykoterapi ansags pa sikt kunna dterféda en hel nation. Ett helt
igenom konkret exempel pa hur en fascistisk rorelse konstruerade en egen och unik
alternativ modernitet utifran nyfikenhet och 6ppenhet angdende modernitetens metodik.
ZBOR satte inga ideologiska sparrar angdende hur den egna reaktionéra agrara
samhaéllssynen kunde kombineras med modernitetens avantgardistiska vetenskap, vilket var
en framgéngsrik instéllning. En 6vervigande majoritet av de 1 200 behandlade ungdomarna

gick vidare efter psykoterapin sdsom overtygade fascister.

Forflutenhet och framtid

Grundlaggande i fascismens syn pa varlden var att historien stod infor ett avgorande vigval
och att fascisterna sjialva méste gora den definitiva insatsen och riadda i férsta hand den egna
nationen, i andra hand “visterlandet” och i sista hand den suicida manskligheten fran den
nira forestdende katastrofen. Detta forklarar de extrema atgarder, framfor allt varldskrig och
Forintelsen, som fascisterna var beredda att vidta for att gora verklighet av sina drommar om
den nya tidsepoken. Allt kunde riskeras och nastan allt kunde offras — sarskilt de andra” — i
kampen for att bekriga den innevarande krisen. Samtidigt kravde den fascistiska aterfédelsen
ett skimrande och idoliserat forflutet, annars fanns ju ingenting att aterfodas till. For den
italienska fascismen stod antikens Rom och dess imperium i forgrunden. Mussolini vardade
omt landets romerska kulturarv med ivrigt stod fran de konstnirliga, kulturella och litterara
eliterna. Den till synes paradoxala blandningen av forflutenhet och science fiction-artad
modernitet illustreras av Griffin med varldsutstallningen i Chicago 1933; A Century of
Progress ("Ett arhundrade av framsteg”). Den italienska fascismen manifesterade sitt
deltagande genom att anlanda i 24 stycken Savoia-Marchetti SM.55X sjoflygplan, som
majestatiskt och futuristiskt landade pa Lake Michigan. I bagaget fanns en 1700 &r gammal
kolumn som gravts ut i Ostica Antica, imperie-Roms hamn. Den urgamla kolumnen restes
framfor den italienska paviljongen, i en triumf for den fascistiska moderniteten. Denna blick,
bade bakat i det forflutna och framét mot en utopisk framtid, &terfanns tydligt i den
fascistiska arkitekturen. Mussolini lat bygga ultramoderna, futuristiska och vackra

byggnader, som Casa del Fascio — fascismens hogkvarter i Como. Detta hus var 1936 kanske



den mest hyllade modernistiska byggnaden i varlden. Men interiort fylldes dessa byggnader
ofta med antikt inspirerade fresker och mosaiker. Stora moderna fonster blandades med
kolonner, besjilade av Roms storhetstid. Overhuvudtaget ir det ingen slump att bade Italien
och Nazityskland uppvisade en sidan enorm entusiasm for kultur, konst och arkitektur. Den
nya fascistiska méansklighetens nationer skulle byggas — bokstavligen. Ofta mycket vackert
och inspirerat, som Mussolinis EUR-omrade i Rom. Detta ar nagot som virlden efter 1945
haft mycket svart att hantera, eftersom fascismen — forstéeligt nog — har likstéllts med rahet,
anti-intellektualism och intellektuell tomhet. Eller for att citera antifascisten Norberto
Bobbio; ”dar det fanns kultur fanns ingen fascism — dar det fanns fascism fanns ingen
kultur”.'® Englund beskriver nazistisk arkitektur som “billiga fynd hemburna fran

”17 och rent estetiskt kan

neoklassicismens loppmarknad och sedan staplade pa varandra
detta vara sant. Men héri ligger en fara, namligen att utifrdn avsky for fascismen missa en
viktig lamning — ett avgorande killmaterial — angdende ideologins visen. Fascismens
triumfer i Europa innebar forvisso att kontinenten kastades in i barbariet, men Bobbios
pastaende om att fascismen innebar kulturellt vacuum &r mer &n en felaktighet. Pastaendet

ar motsatsen till det verkliga forhéllandet.

Fascismens maktovertagande i Italien och Tyskland innebar hogkonjunktur for
kulturindustrin. Sarskilt angdende Nazityskland ar detta faktum svarhanterligt, vilket syns
mellan raderna i Englunds ord ovan. Till exempel: I Milano anordnades 1982 en utstallning
med namnet "1930-talet: Konst och kultur i Italien”. En liknande utstallning i dagens
Tyskland — "Konst och kultur i Nazityskland” — vore fullstindigt otankbar. Angaende
Nazitysklands forhallande till konsten ar det istéllet 1937 ars utstéllning om “degenererad
konst” som dominerar. Tva ar senare beordrades forstorelsen av 1 000 malningar och 4 000
akvareller. Den “sjukliga” moderna konsten skulle i Nazityskland ersattas av vad vi idag ser
som propagandistisk kitsch, eller for att citera forfattaren Peter Adam; "man kan bara se pa
Tredje rikets konst genom linsen Auschwitz”.'® Men dven detta gér att problematisera.
Prominenta modernistiska arkitekter verkade i manga ar dven i Tredje riket, sdsom Mies van
de Rohe (som hade en beundrare i Joseph Goebbels) och Walter Gropius. Framfor allt ar det
inte sarskilt relevant for eftervarlden att kritisera den konstnarliga kvaliteten hos
Nazitysklands kulturella produktion. Istillet kan vi — aterigen — tolka framf6r allt planerna
pa den framtida nazityska “varldshuvudstaden” Germania som en alternativ modernitet. Nar
vi ser bilderna pa Albert Speers modeller av hur den enorma staden skulle se ut tar vi till ord

som “groteskt”. Men vi kan aven, precis som Adolf Hitler siakert gjorde, forestalla oss hur det

16 Roger Griffin, Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler (New York,
2007), sid. 22.

17 Peter Englund, Brev frdn nollpunkten (Stockholm, 1996), sid. 97.

18 peter Adam, Art of the Third Reich (New York, 1992).



skulle ha varit att vandra dessa gator — konkreta manifestationer av den nya eran i
mansklighetens historia. Nazisterna ville skapa en alternativ modernism sasom en del av
deras alternativa modernitet. Att brinna “degenererad konst” var en del av uppbrottet fran
det gamla och sjuka pa vigen till det fascistiska friska. Det gar till och med att tolka
modernismen — som allmént kulturellt fenomen — sasom ett uppror mot moderniteten, i ett
forsok att skapa en "ny” modernitet. Utifran denna tanke ar dven Hitlers romantiserande

kitsch modernism.

Liksom alla samhillssystem och ideologier behovde fascismen en sé kallad narrativ, en
mytifierad berattelse diar den egna tillblivelsen skildras som drama. Litterart innebar
skapandet av de bagge fascistiska staterna i Tyskland och Italien en ny bokvarld, som
symboliserade tillblivelsen av "den nye mannen” — pa italienska il nuovissimo uomo. Bocker
om den fascistiske aktivisten, som mytifierades enligt ett standigt &terkommande monster.
Hjilten aterviander fran forsta varldskriget och finner sig leva i ett degenererat samhélle dar
den liberala bourgeoisien lever ett forkastligt och utsvavande liv samtidigt som socialister
tillats fornedra nationen och dess symboler. Hjilten aterknyter till ett drofyllt frontliv genom
att bli fascist och hans individualistiska liv ersitts av meningsfullheten och den kollektiva
gemenskapen hos kampen for ndgot hiogre, vackrare och underbart. Individen underkastar
sig striden for nationen och nar darmed en helt ny existens. Denna kénsla grep onekligen
hela det tyska och italienska samhallet — efter mitten av 1930-talet var troligen regimerna i
Tyskland och Italien de mest populdra samhallsbildningarna som nagonsin existerat i
varldshistorien. Mussolini beskrev det som “fascismens stora flod” nar manniskor fran de
mest skilda sociala, kulturella och geografiska bakgrunder fann gemenskap i detta politiska
utrymme "bortom hoger och vianster”. Men konstruktionen av de fascistiska staterna var inte
oproblematisk, eftersom den skedde i redan existerande statsbildningar. Bade Italien och
Tyskland hade stora politiska, sociala och kulturella eliter som maste forhandlas in i den
alternativa moderniteten. Paxton papekar att de fascistiska diktaturerna varken var

monolitiska eller statiska:

Ingen diktator regerar ensam. Han maste astadkomma samarbete, eller
atminstone acceptans, fran maktens avgorande agenser [agencies] — militaren,
polisen, riattsviasendet, statsforvaltningens chefer — samt fran méaktiga sociala
och ekonomiska krafter. [...] Som en konsekvens av detta har varlden aldrig
skadat en ideologiskt renodlad fascistisk regim. I sjilva verket dr en sddan en

omojlighet.®

19 Robert O. Paxton, The Anatomy of Fascism (London, 2004), sid. 119.



Uttryckt pa ett annat sitt sd upphorde inte politiken, nar Italien blev fascistiskt eller nir
Tyskland blev Nazityskland. Forvandlingarna innebar inte “historiens slut” i de bagge
landerna, utan kravde fortsatta standiga forhandlingar och omférhandlingar socialt,
kulturellt och ekonomiskt. Den tyske statsvetaren Ernst Fraenkel beskrev redan 1941
Nazityskland som en “dubbelstat” (Dual State), bestdende av en “normativ stat” med
legalistiskt baserade myndigheter respektive en “prerogativ stat” byggd pa Nazistpartiet.°
Fraenkels synsitt var fruktbart pd ménga sitt. Ett exempel pa denna dubbelhet ar att mord
var olagligt under hela Tredje rikets existens, samtidigt som regimen moérdade miljoner. Den
normativa staten grep, dtalade och domde enskilda mordare parallellt som den prerogativa
staten genomforde Forintelsen. Hitler avskaffade aldrig formellt Weimar-republikens
konstitution frdn 1919. Mussolini var annu mer medgivande gentemot den normativa

staten — den italienska fascismens propaganda satte staten framst, inte fascistpartiet PNF.

3. Den italienska fascismen och kyrkan.

Mussolini hade att hantera ett extremt maktigt maktcentrum vid sidan om fascismen;
pavemakten i Vatikanen och den katolska kyrkan. Till saken hor att Mussolini under sina
radikala dagar — inte bara som socialist utan dven som fascist — uppvisat antiklerikalt hat
(som 21-aring hade Mussolini debatterat Guds existens med en schweizisk pastor och gett
Gud fem minuter att déda honom, om han existerade). Detta gick bra i opposition men sa
fort PNF borjade narma sig makten tvingades fascismen dagtinga med sina ateistiska ideal.
Uttryckt pa ett annat sétt sa tvingades PNF forhandla med sig sjalvt, angdende sekular
modernitet respektive det religiosa Italiens katolska realiteter. Konflikten mellan den
italienska staten och Vatikanen hade vid Mussolinis tilltrade pagétt i nira 60 ar, sedan
erovringen av pavemaktens landomréden under Italiens enande pa 1800-talet. Vid
Lateranfordraget i februari 1929 ersattes Vatikanen av den italienska staten for erovringarna
samtidigt som katolicismen av Mussolini erkdndes som den italienska nationens officiella
religion. I gengald erkdndes fascismen som virldslig maktbarare av Vatikanen, vilket var en
enorm tillgang i byggandet av fasciststatens legitimitet. Samarbetet forutsatte dock att bade
pavemakten och fascismen 6msesidigt respekterade varandras maktsfarer for att hélla fred

internt, vilket inte var smartfritt eftersom dessa sfarer ibland 6verlappade varandra.

Ar 1931 forsokte fascismen ta 6ver kyrkans ungdomsrérelser och skolor, men forlorade
nesligen kampen och linkade ivdg med svansen mellan benen. Angdende det 6vriga samhillet
dubblerade de italienska fascisterna varje niva av samhallelig makt med en motsvarande

partiorganisation. Stidernas borgmastare flankerades av lokala partichefer, regionernas

20 Fraenkel utvecklade dessa legalistiska tankar i flera verk, se bland annat Ernst Fraenkel, Military occupation
and the rule of law: occupation government in the Rhineland, 1918-1923 (London, 1944).



prefekter motsvarades av regionala partisekreterare (federale), den reguljara armén
kompletterades med en fascistisk milis, och sé vidare. I sjidlva folkdjupen skulle kyrkans
praster och lokala maffiabossar utmanas av Dopolavoro, den fascistiska
fritidsorganisationen. Enligt Paxton "den fascistiska regimens mest ambitiosa forsok att
penetrera det italienska samhallet dnda in i de minsta byarna pé landsbygden”.?! Rorelsens
popularitet slog dock fel, utifrdn de ideologiska mélsiattningarna, eftersom de flesta
medlemmarna mest tyckte det var roligt att spela fotboll och fa se gratis film. Dock ar det latt
att underskatta vikten av att detta skedde i fascistiska uniformer. PNF hade som malsittning
att "fascistisera” hela den italienska befolkningen och har finns svagheten i Fraenkels teori
om den fascistiska "dubbelstaten” — den glommer bort den allménna opinionen som viktig fri
agent, utifran fascismens malsattning att vara och forbli en massrorelse. Granserna mellan
det privata och det offentliga skulle upphora att existera — en tanke som var unik for
fascismen och som flera bedémare anser vara ideologins utmarkande drag. Fran 1933
oppnade PNF partiet for medlemskap at alla som ville (till skillnad fréan tyska NSDAP som
tvartom minskade pa mojligheterna for tyskar att bli medlemmar — partiet skulle vara en
utvald elit). Medlemskap i fascistpartiet blev villkor for arbete inom offentlig forvaltning,
varfor skamtet uppstod att forkortningen PNF stod for Per Necessita Famigliari — "av
familjeskal”. Syftet med allt detta var att pumpa det italienska folket fullt med kanslan av
panyttfodelse, att standigt agera s att dven de etablerade eliterna upplevde att de — med
Mussolinis ord — befann sig vid fronten gentemot “en ny civilisation vars essens vi annu inte
vet”. Personligen antog han rollen som Roms forste kejsare Augustus, dartill sanktionerad av
Vatikanen. Enligt denna roll innebar fascismen inte ett dterskapande av antikens Rom, utan
”en revolution utifrdn idén om Rom”. Historien skulle inte ateruppvickas — morgondagens
historia skulle inte vara “en parodi av gardagens historia”. Sjalva tiden skulle utmanas och
besegras, vilket konkret innebar exempelvis en helt ny kalender dar aret for marschen mot

Rom (1922) var &r 11 "den fascistiska eran”.

Det fanns dock ett inneboende problem i bdde Nazityskland och det fascistiska Italien,
utifran dess proklamationer sdsom startpunkter for en ny era av evigt ungdomliga, likande
och entusiasmerande ultranationalistiska statsbildningar. Som man sager pa

engelska — Hitler och Mussolini saknade exit strategy; hur skulle de kliva av den politiska
scenen? Konkret blev deras respektive dod det enda mojliga sattet att lamna posterna som
nationella ledare. Det ar ytterst svart att tanka sig Hitler och Mussolini fungera sdsom gamla
och senila statschefer, likt Franco i Spanien pa 1970-talet. Detsamma géllde for hela det
fascistiska statsbygget. Andra varldskriget blev 16sningen pa att akut problem, nar den unga

Giovinezza-sjungande squadristi-generationen fran 1919 hade gétt in i gra medelélder (ar

21 Robert O. Paxton, The Anatomy of Fascism (London, 2004), sid. 124.



1939 fyllde Mussolini 56 ar). Att under en langre tid producera generationer av "nya
manniskor” som stindigt skulle reproducera “en ny epok” var i det ldnga loppet en
omojlighet. Griffin skriver att ingen ”social ingenjorskonst, social kontroll eller statsterror
kan 16sa detta problem”.?? Sdsom historien utvecklade sig slutade istéllet de fascistiska
staterna i en bunker i Berlin med réda armén utanfor dorren, respektive med ett nerpissat lik
upphéngt vid en bensinstation i Milano. Hade det kunnat sluta annorlunda? Hade de bagge
fascistiska nationerna kunnat fortleva — och till och med normaliseras — efter en eventuell
krigsseger? Det var trots allt ytterst nira 1941 da Tredje rikets arméer beldgrade Moskva. Det
tillhor inte historievetenskapens uppgifter att kunna svara pa sddana fragor, men till och med
det relativt langlivade Sovjetunionen — i all sin makt efter 1945 — misslyckades med att skapa
det av Marx forutspadda socialistiska samhaillet. Maos enorma kinesiska rike, som
inspirerade stora delar av den vasterlandska vanstern under 1960- och 1970-talen, ar idag en
kapitalistisk diktatur. Men drommen om en alternativ fascistisk modernitet existerade
overallt dar fascismen fanns, djupt anpassad till lokala forutsiattningar. Denna alternativa
modernitet kunde till och med vara explicit anti-modern, sdisom exempelvis i sydostra
Europa. Vi har redan berort den serbiska fascismens agrara romantik. Denna hade stora

likheter med fascismen i ett annat land i samma geografiska region; Rumanien.

4. Rumainien, legionarsrorelsen och ortodox-kristen fascism.

Den ungersk-judiske historikern Nicholas Nagy-Talavera beskriver i en av sina monografier
om hur han sjilv, som attadring 1937, var med nar den ruménska fascismens store
frontalfigur — Corneliu Codreanu — besokte en bondby, i hjartat av ruméanska Transsylvanien.
”Det lilla torget framfor kyrkan var fullt av bonder, uppkladda i sina finaste sondagsklader.
Manga av dem hade gétt miltals for att komma dit”, skriver Nagy-Talavera.?* De lokala
polismyndigheterna hade forbjudit Codreanu att tala, men stoppade inte sjialva motet. Nagy-

Talavera fortsatter:

Det gick plotsligt ett sus genom folkmassan. En ldng, mork och stilig
man — kladd i de vita klider som utméarker en ruménsk bonde — red in pa en vit
hast. Han gjorde halt, ndra mig, och jag sig ingenting monstrudst eller

ondskefullt i honom. Tviartom. Hans barnsliga, uppriktiga leende strélade 6ver

22 Roger Griffin, Modernism and Fascism: The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler (New York,
2007)., sid. 352.

23 Nicholas M. Nagy-Talavera, The Green Shirts and the Others: A History of Fascism in Hungary and Romania
(Oxford, 2001), sid. 344. For nedanstidende redovisning, se fraimst detta verk, kapitel IX-XII, samt Radu Ioanid,
“"Romania” ur R.J.B. Bosworth (red.), The Oxford Handbook of Fascism (Oxford, 2009), sid. 398-413, Constantin
Davidescu, "Totalitarian Discourse as Rejection of Modernity: The Iron Guard, a Case-Study”, ur Mihaela Czobor-
Lupp, J. Stefan Lupp (red.), Moral, Legal and Political Values in Romanian Culture (Washington D.C., 2002),
kapitel VIII och slutligen Keith Thompson, Codreanu and the Iron Guard (London, 2010). Det sistnamnda verket
ar en del av nutidens hyllande av Codreanu och ingar i en serie med den dubiosa titeln "Heroes of the White
Race”.



den elidndiga folkmassan, som han bade verkade vara en del av samtidigt som
han pa négot mystiskt sitt inte var det. Karisma ar ett otillrackligt ord for att
beskriva den markliga kraft som utgick fran denne man. Han var mer en del av
skogarna, bergen, stormarna och Karpaternas snoklddda toppar. Liksom
sjoarna och floderna. Han stod dar, mitt i folkmassan, alldeles tyst. Han
behovde inte tala. Hans tystnad var tillracklig, den forefoll starkare an oss,
starkare &n myndigheterna som forbjudit honom att tala. En gammal, vitharig
bondkvinna gjorde korstecknet och viskade till oss; ”Arkeiingeln Mikaels
emissarie!” D4 1jod den sorgsna lilla kyrkklockan och gudstjansten — som alltid
inledde Legionens méten — startade. Djupa intryck i en barnasjal dor inte sa

latt. Jag har aldrig glomt mitt mote med Corneliu Zelea Codreanu.

Den ruminska fascistrorelsen ”Arkeéngeln Mikaels legion” (Legiunea Arhanghelul Mihail)
grundades 1927 och kompletterades 1930 med det paramilitira Jarngardet, som smalte in i
organisationen. Men bakgrunden var ingen traumatiserad minneskult kring forsta
virldskriget, som i Tyskland och Italien — tviirtom. “Ar 1918 upplevde ruminerna sitt storsta
ogonblick av nationell lycka”, skriver den rumansk-brittiske statsvetaren Constantin
Davidescu.?* Landet tillhorde krigets stora vinnare och hade fordubblat sitt territorium via
forvarv av Transsylvanien, Bessarabien och Bukovina. Den politiska utvecklingen under
kriget hade dessutom gjort Rumiinien till en demokrati. And4 utvecklade landet en av
mellankrigstidens storsta fascistrorelser, en fascism som till och med — i skuggan av
Nazitysklands dominans over sydostra Europa — tog makten 1940-1941. Men dven om den
rumanska fascismen sdg bolsjevismens Sovjetunionen som en fiende kan rorelsen inte tolkas
som en reaktion mot det socialistiska hotet. Snarare utgjorde Legionen en reaktion mot den
nya tiden och degenereringen. Ett konkret och synnerligen intressant ideologiskt forsok att
skapa en alternativ modernitet, en Don Quixote-kamp mot 1900-talets realiteter och en
fascistisk vilja att i grunden forandra dessa for att passa in i de ruménska ultranationalistiska

idealen.

Tyngdpunkten for den ruménska fascismens nationalism lag i hatet mot industrialisering och
kapitalism, som uttryck for degenerering. Rorelsen hade uttalat medeltida ideal — Legionen
var en agrar rorelse, darav att Codreanu bar bondeklader i citatet ovan. Ruméanien under
mellankrigstiden var en efterbliven statsbildning i det sydostra Europa som kallats for

kontinentens ingemansland. Regionens nationalstater var sena pafund utan etablerade

24 Constantin Davidescu, “Totalitarian Discourse as Rejection of Modernity: The Iron Guard, a Case-Study”, ur
Mihaela Czobor-Lupp, J. Stefan Lupp (red.), Moral, Legal and Political Values in Romanian Culture
(Washington D.C., 2002), kapitel VIII.



traditioner. Statsgranserna var flytande och varje nation i omradet anségs sig omgardad av
dodliga fiender. Vidare var den ruméanska medelklassen mycket fatalig samtidigt som de
traditionella samhallseliterna hade beroringsskrack infor nationell ruménsk identitet.
Overklassen importerade istillet livsstil, sprik och klider frin Paris. Foljden blev att den
rumanska fascismen manifesterade sin nationalism utifran ett nationellt
mindervirdeskomplex. Den inre fienden blev Rumaéniens judar, i en antisemitism sa valdsam
och hatisk att den kidnslomassigt utmanade — och kanske till och med overtraffade — den
tyska nazismen. Men den ruméanska antisemitismen skiljde sig fran den tyska, biologiska
versionen. De ruménska judarna hatades inte fraimst utifréan sitt ”judiska blod” utan for att de
foretradde den nya tiden. De "representerade vagabond-kapitalet”, stod for det urbant anti-
agrara och dirmed det anti-ruménska. Antalet judar i landet hade tredubblats som ett
resultat av landvinsterna efter forsta varldskriget och utgjorde under mellankrigstiden 4,3
procent av befolkningen.?> Judarna sysslade i hog grad med affirer, journalistik samt handel
och skulle i Vasteuropa ha kunnat integreras med medelklassen. Men eftersom Rumanien
saknade en talrik medelklass forblev judarna icke-assimilerade. Politiskt medvetna judar pa
vansterkanten kunde inte ens bli en del av den ruminska socialismen, eftersom en sédan
knappt existerade. Landets mikroskopiska industriella proletariat rackte inte till for att
utgora en socialistisk bas. Hotet fran det narbeldgna Sovjetunionen gjorde istillet att sjdlva
ordet ’kommunist” fick betydelsen ”landsforradare”, snarare an att utgora en politiskt
beteckning. Lagg dartill de ruménska agrara massornas fundamentalistiska ortodox-kristna
religiositet. Denna religiositet hade komplicerats av att kyrkokulturen forsvagats, efter att
den rumaénska staten undergatt en sekulariseringsprocess under andra halvan av 1800-talet.
Kyrkan hade blivit beroende av statsmakten och eftersom ingen sekular kultur ersatt
kyrkokulturen var den vanliga manniskan hanvisad till vidskeplighet medan eliterna i
Bukarest intresserade sig for fransk filosofi. Det var denna hemlosa kristna ortodoxa

masskultur som utgjorde det politiska utrymmet for Legionen.

Corneliu Codreanu foddes 1899 i den judiskdominerade staden Husi i norra Moldavien.
Paradoxalt nog var familjen akademisk medelklass (vilket for 6vrigt var vanligt bland den
blivande Legionens ledarskap). Fadern var gymnasielarare och en nykomling i landet.
Liksom s& manga andra prominenta fascister i Europa dromde den unge Codreanu om att fa
delta i forsta varldskriget, han rymde hemifran som 17-aring for att anmala sig som frivillig.
Men Codreanu avfardades till sin oerhorda ledsnad, han var for ung och borjade istallet i
infanteriskola for att snabbt kunna delta i striderna nar majlighet uppstod. Dock slutade
kriget innan dess och Codreanu — likt den likaledes oerhort besvikne Heinrich Himmler i

Bayern — blev en av dessa ménga europeiska fascister som kunde romantisera det krigiska

25 Radu Ioanid, "Romania” ur R.J.B. Bosworth (red.), The Oxford Handbook of Fascism (Oxford, 2009), sid. 399.



aventyr de inte fatt delta i. Codreanu flyttade istéllet till Moldaviens regionala centralort Iasi,
for att 14sa juridik pa universitetet, och bekraftade darmed sin akademiska
medelklassidentitet. Staden var en marklig plats. Iasi ldg i den ruméinska nationalismens
hjartlandskap Moldavien, men var samtidigt en ort dar judar utgjorde majoriteten av
invanarna. Iasi var ocksa skddeplats for spontana strejker. Under tiden hade Mussolini dykt
upp i Italien och Codreanu gjorde som fasci di combattimento. Han gick med i
nationalistiska grupper som konfronterade kommunisterna, slet ner deras roda fanor och
ersatte dem med ruminska. Den politiske Codreanu foddes, en ung man med begévning for
masspolitik. Han insag att det inte rackte med att besegra gryende ruménsk

socialism — massorna maste ocksa ha ritt att kinna trygghet samt erhélla politiskt stod fréan
staten. Codreanu borjade dromma om en kristen och ultranationalistisk politisk folkrorelse

dar vitglodgat hatisk antisemitism utgjorde centrum for striden.

Ar 1922 tog det liberala partiet makten i Ruménien samtidigt som de traditionella
konservativa eliterna pressades tillbaka. I Rumaniens fall var dessa eliter agrara och deras
feodala makt hade baserats pa jordinnehav, som kraftigt minskats efter omfattande
jordreformer. De rumanska liberalerna var — i likhet med sina socialdemokratiska
politikerkollegor — ytterst fataliga och elitistiska, utan kontakt med de agrara folkmassorna.
Ingen politisk folklig massrorelse existerade ndgonsin i Rumaénien, innan Codreanus fascister
slog sig in p4 den politiska arenan. Aven socialdemokraterna foresprakade dessutom
kapitalism, eftersom de menade att en sddan var nodvandig efter feodalismen for att i
framtiden kunna infora socialismen. Daremot hade liberalerna en kraftfull maktbas inom de
modernaste delarna av landet; det ruméanska storkapitalet. Bankerna och storindustrin
stodde liberalismen, som efter den traditionella konservatismens fall blev den dominerande
hogerkraften inom ruménsk politik. Malet var hardfort; Ruménien skulle snabbt
industrialiseras. Landet skulle dessutom centraliseras och bli en modern statsbildning, den
feodala tiden skulle 1amnas pa historiens skraphog. Denna hardhanta styrning in i
moderniteten gjorde de rumanska bondemassorna livradda och provocerade. Politiken
saknade bade stod och legitimitet hos folket, liberalerna litade helt till lojaliteten hos stor-
bourgeoisien, statstjanstemannen och krigsmakten. Det folkliga missnojet hanterades
hardhiant av polisen och den synnerligen brutala sikerhetstjansten Siguranta. Den politiska
processen paverkade dven de makthavande liberalerna, som genomgick en tydligt
antidemokratisk utveckling. Ledande liberala ideologer ansag att de ruménska
folkmassorna — utifran sin efterblivna agrara identitet — helt maste exkluderas fran politiken.

”Att bondebefolkningen utsattes for olycka och olyckliga omstandigheter var ett nodvandigt



pris att betala i byggandet av ruméansk kapitalism”, skriver Nagy-Talavera.?® En ny
konstitution forcerades igenom parlamentet och strodde ytterligare salt i de agrara saren.
Alla mineralfyndigheter i underjorden tillhorde staten, inte jordinnehavaren, och det blev
enklare att infora undantagstillstand. Vidare bekréftades judarnas medborgerliga rattigheter.
Antidemokratin syntes i en ny vallag, kopierad utifran Mussolinis Italien. 70 procent av
rosterna i parlamentet gavs till den politiska gruppering som erholl 40 procent av rosterna.
Det tidiga 1920-talet var alltsa politiskt omstortande, vilket fann aterklang hos Codreanu. Pa
sommaren 1922 besokte en judisk teatergrupp Iasi. Codreanu ledde en grupp nationalister in
i teatern och forstorde den samt misshandlade skéddespelarna och fordrev dem fran lokalen.

Han forsvarade handlingen utifran politiska motiv:

Detta kan anses ociviliserat, men judarna som fort in bolsjevismen i varlden ar
inte sdrskilt civiliserade de heller. Vi orsakade oreda, det ar sant. Men denna
oreda syftade till att forhindra mer oreda, som vore mycket mer farlig och skulle

leda till skador som inte kan repareras.?’

Den politiska polariseringen 6kade av att den hatade industrialiseringen och inforseln av
modern kapitalism — for Codreanu symboliserad av hans narmast patologiska

antisemitism — innebar att Rumanien inte fick se mycket av frukterna av hogkonjunkturen
under 1920-talet. Tvirtom blev tillvaron allt hardare for den fattiga bondebefolkningen. For
Codreanu innebar det att hans politiska viderkorn och begévning, som onekligen var
omfattande, parades med fascistisk ideologi. Den minskliga existensen byggde pa kriget
mellan gott och ont, ljus och morker. Det goda var den oforstorde ruméanske bonden och hans
agrara kultur samt den kristna ortodoxa tron. Judarna representerade inkarnationen av
ondskan pa jorden, sjilva essensen i allt Codreanu hatade utifran sin romantiserade
varldsbild och ultranationalism. Han uppfattade det industriella utnyttjandet av Rumaniens
naturresurser — vilka var enorma — som en judisk konspiration for att vanhelga skogarna,
bergen och markerna. Ytterst ansadg Codreanu att judarna hade som syfte att grunda ett nytt
judiskt rike. Detta “europeiska Palestina” skulle striicka sig fran Ostersjon till Svarta havet
samt omfatta stora delar av Polen, Tjeckoslovakien och halva Ruménien.?® Codreanu
uppfattade Ruménien som en hotad fastning — en bastion beldgrad av judar, som slagit en

brasch i fortifikationerna och tagit sig innanfér murarna:
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Var motstandare ar inte négra fa, patetiska individer som har strandat hir av en
tillfallighet och som nu soker skydd. Var motstdndare &r en fullbordad judisk
stat, en hel armé som kommit for att erovra. Forflyttningen av judisk befolkning
och dess intrangande i Rumaénien sker utifran en precis planering. I all

sannolikhet planerar "Det stora judiska radet” skapandet av ett nytt Palestina.?®

Detta var inget unikt for Codreanu — flera nationalistiska rumanska sammanslutningar
delade hans uppfattningar. Det uttalade malet var visserligen inte att utrota samtliga
rumanska judar, helst ville Codreanu deportera dem till Mellanostern. Men eftersom detta
inte var mojligt aterstod stindiga massmord. Den 26 mars 1923 rostade parlamentet igenom
forslag, vilka uppfattades som pro-judiska. Codreanus svar var nattligt vald mot det judiska

ghettot i Iasi:

Tusentals judar vaknade och samlades som dckliga maskar. Nar de mottog oss
med skjutvapen sa besvarade vi elden. Efterat gjorde vi var plikt och slog ner
alla som stod i var vég. Vi var fast beslutna att visa judarna att Iasi, det gamla

Moldaviens huvudstad, fortfarande var rumanskt.3°

Efterat planerade Codreanu en mordturné mot rumanska politiker som han ansag ansvariga
for utvecklingen. Aven judiska rabbiner, bankirer och journalister skulle mérdas. Men
planerna avslojades, Codreanu greps och domdes till fangelse. Fangelsevistelsen innebar for
honom, liksom ungefar samtidigt for Adolf Hitler, tid for eftertanke och ideologisk planering.
Codreanu borjade fundera pa att starta sin egen politiska rorelse. I fingelsets kapell
mediterade han framfor en bild av arkeangeln Mikael — Djavulens krigiske

motstdndare — och fick en religios uppenbarelse, “sdsom den helige Sankt Mikael statt
levande framfor mig”. Foljden blev att han smaningom dedicerade sin rorelse till den tungt
beviapnade drkedngelns ara. Men kontemplationen innebar framfor allt att Codreanu
funderade kring sin rorelses alternativ till den hatade ”judiska” industrialismen och

kapitalismen. Enbart vald var inte tillrackligt.

Den ruménska framtiden, enligt Codreanu, 1ag i byggande. Via det bokstavliga
konstruerandet av ett panyttftt och vitaliserat Rumaénien skulle fascisterna dgna sig at

sjalvforbattring och sjalvdisciplin genom att osjalviskt bygga hus och anlaggningar till det

23 Corneliu Codreanu, "The Ressurection of the Race”, ur Roger Griffin (red.), Fascism (Oxford, 1995), text 117.
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agrara samhallets och folkets nytta. Samlingshus, lador, kyrkor, dammar, kvarnar,
drianeringsanldggningar och sa vidare — vadhelst den ddle rumanske bonden behévde for att
ta sig ur uselhet och fattigdom. Detta blev Legionens fraimsta propagandametod och den var
ytterst effektiv. Boningshus reparerades, broar byggdes och brunnar gravdes "for kollektivet
och den nationella solidariteten”. Nar Codreanu slapptes ut fran fingelset samlade han den 6
maj 1924 sin forsta organiserade grupp, som fick namnet "Korsets broderskap” (Frdtia de
Cruce) — unga ultranationalistiska méan. Premiarprojektet var att bygga ett studenthus i
Ungheni, ndgon mil utanfor Iasi. Efter nagra veckors byggande (som forvisso inte utmérktes
av hantverksskicklig effektivitet) anfolls broderskapet av polisen. Mannen fangslades och
torterades, vilket var en ytterst traumatisk och fornedrande upplevelse for Codreanu. Som
hamnd skot han darpa ihjal polischefen, greps igen och atalades. Men hiandelseforloppet
hade fatt enorm uppmairksamhet i Ruménien och Codreanu fann sig plotsligt vara folkhjalte.
Till saken hor att i det ruméanska allménna rattsmedvetandet ansags inte mord vara ett brott,
sé lange det inte utfordes for personlig vinning. Tvartom uppfattades Codreanus hamnd som
en heroisk handling, utférd mot den hatade och korrupta polismakten — den patvingade
industrialismens forlangda arm. Codreanu upptradde stolt infor juryn och forklarade att vad
han gjort tillsammans med sina vanner var en god garning for Gud och fosterlandet. Samt att
han hade for avsikt att fortsatta kampen och byggandet av ett nytt Rumanien.
Jurymedlemmarna forklarade Codreanu “icke skyldig”. Hans resa med tag tillbaka till Iasi
blev en triumffird. Overallt hilsades tiget av folkmassor, som smyckade det med blommor
och sjong sanger. Prister uttalade sin valsignelse 6ver Codreanu i utforliga religiosa
ceremonier. Det hindrade inte Codreanu fran att darefter flytta till Frankrike for att studera
vidare. Forst vid aterkomsten till Ruméanien nigra ar senare utropade Codreanu officiellt den
nya tidens forsta dag, den 24 juni 1927, d4 han formellt grundade Arkeiingeln Mikaels legion

under sitt eget ledarskap.

Liksom s manga andra fascismer var inte Legionen ett politiskt parti, utan en rorelse utifran
lokala och nationella ideologiska, kulturella och sociala forutsattningar. ”Den italienska
fascismen dyrkar staten, nazisterna rasen och nationen. Var rorelse stravar efter att fullborda
det ruménska folkets 6de — genom frilsning”, sade Codreanu.3! P4 s vis kopplades
byggandet av en alternativ modernitet samman med rorelsens reaktionara samhallssyn.
Legionen hade inget skrivet manifest, vilket inte ska tolkas som att rorelsen saknade uttalad
ideologi. Tvartom utgick denna fran avsaknaden av manifest. Legionens syfte var att

“reformera manniskan, inte att reformera politiken [...] den dr mer en skola och en armé an
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ett politiskt parti”, skrev Codreanu.3? Det ar utifrin Legionens roll som en miniatyr av det

drémda framtida Ruménien — ”Legiondrsstaten” — som dess fyra principer bor forstas:33

1. Tillit till Gud.

2. Tillit till missionen.
3. Omsesidig kirlek.
4. Sang.

Den sista punkten kan uppfattas som udda, men Legionen var narmast besatt av standigt
sjungande, som varvades med bon. Detta syntes dven i rorelsens kraftfullt manifesterade
dodskult. For en legionar var doden en gladjefull och mystisk upplevelse — vilket
uppmarksammades i singerna: “Legiondren dor sjungande, legionédren sjunger nar han dor,
sé triumferar Legionen, jag dlskar legioniarsdoden!”, trallade medlemmarna.3* Det uttalade
slutliga politiska malet var inget mindre dn Kristus aterfédelse och Ruméanien som Guds rike

pé jorden. Codreanu sparade inte pa den religiosa mystiken da han skrev om detta:

Det kommer en tid da samtliga jordens folk ska sla sig fram till
ateruppsténdelsen, med sina doda ledare. Varje folk kommer da att ges en
speciell plats framfor Guds tron. Denna sista handling, detta 6vervaldigande
ogonblick, denna de dodas ateruppstandelse, dr det hogsta och mest sublima
mal ett folk kan dstadkomma. Ett folk dr ddrmed ett vdsen vars liv fortsitter

bortom jorden vi lever pa.>®

Detta dr inte modernitet sisom den tolkas generellt. Detta dr absolut inte en utveckling enligt

» »

Stuart Halls tankar om “sekuldra former av politisk makt”, ackumulering av kapital utifran
systematik och langsiktighet”, "tillbakagang for traditionell social ordning” och “tillbakagang
for religios varldsaskadning”. Men Legionens politiska program var nigot annat dn enbart
nostalgi angdende traditionella agrara och feodala virden. Den ruménske historikern Radu
Ioanid skriver att Legionens mysticism inte var en assimilering av ortodox teologi inom en
fascistisk rorelse. Snarare utgjorde Legionen ett ideologiskt forsok att gora teologi till ett

politiskt instrument.3® Genom att organisera en helt egen kristen och panyttfodd
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masskultur — komplett med egna ceremonier (som att kyssa den ruménska jorden och att
bira sma pasar med denna jord kring halsen) — ville Codreanu och hans underlydande
astadkomma en legionér revolution for att "férsona Ruméanien med Gud”. Det ortodoxa
prasterskapet var inte helt bekvamt med den fascistiska ultranationalismen, vilket inte
hindrade att de — allteftersom tiden gick — uppslukades av Legionens framgéngar. Vid valet
1937 var en tredjedel av Legionens politiska kandidater praster. Legionens beslag av
Rumaéniens ortodoxa kristendom innebar ocksa att samtliga politiska motstandare, per
automatik, blev fiender till Gud. Personligen havdade Codreanu att han var inkarnationen av
Jeanne d’Arc. Detta var en manifestation av Legionens tro pa att kunna férandra
minskligheten. Aven Legionen ville, liksom de flesta fascistiska rérelser, skapa en ny
mansklig ras — en “ny man” (Omul Nou). Codreanu skrev att "vi skapar ett 6verlagset
manniskoslakte”.3” Detta var alltsd ingen metafor, utan ngot fysiskt och bokstavligt. Arbetet
skulle ske "utifran kristna koncept och vi ska skapa en helt ny livsfilosofi, utformad som
permanent anstrangning” for att “befria oss sjilva fran materiella behov, sa att vi kan tjana
Gud och Legionarsstaten”.3® Alltsa inledning av en helt ny epok i den ruménska manniskans
historia. I detta syntes rorelsens acceptans av utvalda delar, angdende moderniteten. Gud
hade visserligen skapat viarlden — dndé accepterades Darwins utvecklingslara explicit, sdsom
samhallelig och social modell for politik. De upplysningstida naturlagarna existerade och
styrde dven manniskans liv. Liberalen Herbert Spencer uppskattades utifran sin teori om
”den starkes ritt till 6verlevnad”.3® Det var framst fordndringsviljan och framtidstron — inte
rorelsens konservativa yttringar — som lockade massorna att sympatisera med Legionen. Via
sitt byggande, via rorelsens valfardsprogram och ovriga sociala arbete gav Legionen konkret
och markbar hjalp &t den fattiga bondebefolkningen. Codreanu fardades pa sin vita hist, fran
by till by. Han holl samma kyrkoinspirerade tal 6verallt, ett tal om aterfodelse for det
rumanska folket och om den gemensamma farden under Legionen, in i en ny tid. Allt fler
unga man ldmnade sina hem och f6ljde honom till nésta by och sa vidare. Legionens mén
anlinde till byarna, sjungandes pa sina histar. De mottes av méanniskomassor, vilka bar
levande ljus i sina hiander. Langs vagarna stod beundrande bonder och undrade nar
Codreanu skulle besoka just deras by. Detta var inte bara ytlig politisk teater fran Legionens
sida, den politiska ytterst effektiva metoden byggde p4 érlighet. And4 var Codreanu s
politiskt begavad att han forstod funktionen. “Jag kénde att jag trangde ner till odefinierade

djup i ménniskornas sjélar, dit vanliga politiker med sina lanade partiprogram aldrig kunde
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nd”, skrev han.*° Strategiskt ville Legionen hindra folket fran att kiinna sig lockade av
industrialismens materiella fordelar. Mardrommen var att Rumaénien skulle fa en medelklass
av vasterlandska méatt — en maktig bourgeoisi. Detta hade konkreta politiska effekter pa
Legionens program, bland annat motarbetade man kraftfullt alla forsok att minska
analfabetismen i Ruménien. Denna analfabetism var tvirtom négot som rorelsen resolut
beskyddade och sdg som nagot gott. Codreanu sade i en intervju 1938 att "den nye mannen
skall std emot kunskap och skolor. [...] Okunnighet forankrar oss i det mest fantastiska landet
ivarlden och &r en garanti for visdom, energi och seger.”*! Legionens gronskjortade
medlemmar (fargen symboliserade en kommande var for den ruménska nationen)
organiserades i sa kallade ndsten, bestdende av 3-13 medlemmar. Om ett naste viaxte 6ver
detta medlemsantal delades det automatiskt i tvd. Kvinnor vilkomnades ocks4, trots
rorelsens hyllande av maskuliniteten, men organiserades i egna nasten. Alla dessa nasten
samlades i sa kallade familjer, 6ver vilka Legionens ledning utévade sin makt och auktoritet
utifran stranga ideal om disciplin och lydnad. Legionen vixte ddrmed fran grasrotsniva men
kunde dnda kontrolleras uppifran. Cellstrukturen var dessutom ett effektivt motmedel mot

den ruménska statens hardhénta hantering av Legionen och dess medlemmar.

Den stora depressionen 1929 och framét innebar ekonomisk katastrof for de rumanska
liberalernas strivanden angaende industrialisering och kapitalism. Exportinkomsterna
halverades och levnadsstandarden sjonk med 33-64 procent. Mitt i alltihopa 1930 édtervinde
den kunglige prins Carol till landet fran sin exil. Dagen efter utropade han sig till

konung — ”det mest korrumperade kronta huvudet i Europas 1900-talshistoria”, skriver
Nagy-Talavera.*? 1930-talet utmarktes av omfattande politisk oro och vildsamheter, utforda
inte minst av Legionens nyinstiftade paramilitara organisation Jarngardet. Det
parlamentariska arbetet formaliserades i ett konventionellt politiskt parti; "Allt for
faderneslandet” (Totul Pentru Tarad). Krisen mottes med utvidgat legionart valfardsarbete
och kraftigt 6kat byggande av anldggningar &t bonderna. Legionens popularitet fortsatta
diarmed véxa och organisationen sigs med 6kad misstinksamhet av kung Carol, som — helt
riktigt — ansag att den utmanade hans maktposition. Ar 1936 hade Codreanu skapat
Legionens arbetskdr, som drev dussintals arbetsldger dir medlemmarna arbetade for
nationens bondebefolkning. Men detta var inte nog, ansag Codreanu, som beordrade
expansion. Han inrattade Bataljonen for legiondr kommers, som organiserade kedjor av

legionara restauranger, livsmedelsaffarer och verkstader. Syftet var dels att visa hur "akta
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rumaner” kunde lyckas inom den judiskdominerade sméhandeln, dels finansierade vinsterna
fran rorelsen ferier for fattiga barn. Legionen byggde till och med ett eget sjukhus, dar
avgifterna utgick ifran patientens ekonomiska situation. Var och en som blev inlagd betalade
utifran eget omdome — fattiga behdvde inte betala 6verhuvudtaget. Antalet nisten vixte fran
4 200 ar 1935 till 34 000 ar 1937 och i samband med en begravning visade Legionen sin
styrka infor kungen i huvudstaden. Hundratusentals sympatisorer deltog i

processionen — bonder, praster, studenter, arbetare, intellektuella och arméofficerare.
Legionens popularitet innebar att rorelsens extrema valdsamhet forlits av folket. Codreanu
skapade ett sarskilt dodskommando — Echipa Mortii — som skulle utfora politiska och
antisemitiska mord. Ett tidigt offer var en utmanare till Codreanus makt inom Legionen,
Mihai Stelescu. Denne misshandlades av sitt naste, varefter dodskommandot uppsokte
honom p4 sjukhuset. Samtliga medlemmar avlossade ett skott mot Stelescu, varpa de hogg
upp hans lik med en yxa. De forenades sedan i bon, kysste varandra och sjong av gladje.
Efterat gick de tillsammans till polisen, erkéande sitt brott och domdes till livstids fangelse. De

erholl darmed legendstatus inom Legionen.

Den Nationella Legiondrsstaten

Nazitysklands okade inflytande i sydostra Europa halsades med gladje av Codreanu, som
deklarerade att om Legionen fick makten sa skulle Ruménien ha en "néra allians med Rom
och Berlin inom 48 timmar”.*? Istéllet tog kung Carol makten sjilv som landets diktator 1938
och agerade for att avsluta Legionens utmaning mot hans position. Tiotusentals legionarer
greps, inklusive Codreanu som domdes till tio ars fangelse. Resterna av rorelsen tog sin
tillflykt till de transsylvaniska bergen och det decentraliserade systemet av nisten visade sig
hélla for pafrestningarna. Ar 1938 gick Legionen till motattack, samtidigt som kung Carol
besokte Hitler i Tyskland. Flera av kungens tjansteman mordades i likhet med méangder av
judar. Carols svar var hart — Codreanu stoppades in i en lastbil, bunden till hiander och f6tter.
Fordonet stannade pa en 6de viag och Legionens ledare strops till dods, varpa han dven skats.
Nar nyheten kablades ut 6ver Rumaénien hette det att Codreanu dott under ett flyktforsok.
Beskedet gjorde Adolf Hitler rasande, men han hade viktigare saker att tinka pa. I mars 1939
gick han in i Prag och den 23 augusti undertecknades Molotov-Ribbentroppakten mellan
Nazityskland och Sovjetunionen. Den tyska dominansen over sydostra

Europa — Siidostraum — var darmed total, trots att Ruménien forsokte havda sin
sjalvstandighet. Landet forklarade sig neutralt nar andra varldskriget utbrot i september,
samtidigt som det tyskvanliga Ungern kravde rumaéanska territorier. Till saken hor att den

rumanska nationalismen var extremt anti-ungersk, eller som en ledande legionar ideolog
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skrev 1937; ungrarna ar det mest imbecilla folk som nagonsin existerat i historien, nast efter
bulgarerna”.** Tyskland fann sig i en besvérlig situation, eftersom man ville bevara
vanskapliga relationer med samtliga parter. Resultatet blev ett avtal i Wien 1940, dar kung
Carol gick med pa att dela Transsylvanien med ungrarna. Den ruménska opinionen svarade
med forskrackelse och manniskor grit Oppet pa gatorna i Bukarest. En tredjedel av landets
territorium hade forlorats och miljoner ruméaner hade 6vergivits — utan strid. Den ruméanska
arméns tillbakadragande fran Transsylvanien blev svar och snart borjade de protesterande
folkmassorna i landet bara ett nytt kladesplagg. Legionens grona skjortor fyllde gator, torg
och byar. Manniskorna sjong sanger om Codreanu — Capitanul — samt om déd och hamnd.

Den legionara revolutionen hade borjat.

Kung Carol visade sig sakna kontroll Gver statens valdsresurser och i september 1940 var
Rumanien i Legionens hander. Problemet var avsaknad av ledning, efter mordet pa
Codreanu. Istillet tradde en representant for landets konservativa, traditionella eliter fram.
General Ion Antonescu hade varit arméns stabschef under forsta virldskriget och kravde
diktators makt av kungen samt dennes abdikation. Carol packade ett tag fullt av guld, juveler
samt konstverk av Rubens. Tagfarden genom ett land beharskat av legionérer utvecklades till
rena vilda vastern nar fascisterna hann ifatt kungen nira jugoslaviska gransen. Tack vare
kungatrogen jarnvagspersonal lyckades kungens flykt — han skyddade sig mot kulregnet
gomd i ett badkar i en tdgvagn, medan lokforaren pressade lokomotivet till det yttersta. Vil
framme i sikerhet med sina enorma rikedomar gav Carol II tigpersonalen dricks, som tack
for att de rdddat hans liv. De erbjods tva dollar var (de flesta vigrade ta emot spottstyvern).
Samma dag gick den ungerska armén in i Transsylvanien varpa Tyskland och Italien
deklarerade att de garanterade Rumaéniens nya granser. Antonescu blev premiarminister i en
regering som i ovrigt bestod av legionarer, varav den nye utrikesministern proklamerade
omedelbar ruménsk allians med axelmakterna. Den 15 september deklarerades landet sdsom
den Nationella Legiondirsstaten, dir Arkeingeln Mikaels legion var enda tillitna politiska
rorelse. Men bara nagra hundra av legionens ledarskap hade 6verlevt utrensningarna och den
nye ledaren Horia Sima var 1angt ifrdn av samma politiska kaliber som Codreanu. Leden
fylldes av tillstrommande opportunister, vilka benamndes ”"septemberister” av Legionens
originalmedlemmar. Parallellt med den statliga ordningsmakten organiserades Legionens
egna poliskar, som iforda laderjackor och utrustade med motorcyklar engagerades i en
nationell valdsorgie. Legionen krivde och fick sin hAmnd. Primérmalet var sjalvklart —
judarna. Dessa blev i basta fall rinade pa samtliga sina tillgangar och forsokte de darpa
lagfora brotten sa himtades de av Legionens poliskar, for tortyr och avriattning. Under tiden

anlande tysk trupp till landet for att trana den ruménska armén. Adolf Hitler hade borjat
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planera den avgorande delen av andra varldskriget, anfallet mot Sovjetunionen, och

inkluderade redan Ruméanien som deltagande.

Samtidigt forberedde Legionen starten av den nya fascistiska epoken, utifrdn skapandet av en
alternativ ruméansk-fascistisk modernitet. Attackerna mot judarna tolkades i ett storre
sammanhang av Legionen som bekdmpandet av kapitalistisk individualism och Sima
forklarade att en legionar regim inte kunde samexistera med liberal ekonomi. Antonescu
protesterade med hanvisning till att bade Nazityskland och det fascistiska Italien stodde
bourgeois-ekonomi. Rumaniens finanser klarade sig inte utan liberal — eller ens

judisk — affiarsverksamhet. Konflikten mellan Antonescu och Legionen blev ohallbar och den
stora fragan blev vilken sida Tyskland skulle stodja; de ruménska fascisterna eller den
konservative Antonescu? For Hitler var svaret givet. Sdsom tysk ultranationalist litade han
inte pa utldndska ultranationalister, det vill sdga fascister. Vidare ville Hitler att Siidostraum
skulle vara en politiskt stabil region som kunde forse Nazityskland med palitliga
armédivisioner och framfor allt ravaror. Varken den legionara arkangeliska
radikalsocialismen eller legionens okontrollerade ran- och mordanarki uppskattades av
Nazityskland (med undantag av den radikale SS-ledaren Heinrich Himmler). I samband med
aterbegravningen av Codreanus lik den 30 november 1940 manifesterades for sista gdngen
enighet utat mellan Antonescu och Legionen, som i hemlighet utfardat en mordorder mot
premidrministern. Sedan tog aldrig Antonescu pa sig sin grona skjorta igen. En ny pogrom
gentemot judarna startade. I Constanta restes Skammens kolonn, vid vilken judar bands fast
varpa de kastrerades offentligt och 1amnades att frysa ihjal. Judar dranktes i iskalla floder i
vad som kallades ”julfirande” samtidigt som Legionen forhorde sig hos den ortodoxa
hierarkin om mojligheten att fa Codreanu helgonférklarad (de fick svaret att "vanta nagra
arhundraden”). Istéllet borjade legionirerna planera en ny huvudstad, som skulle heta
Codreni, samt ett nyarsfirande dir samtliga kvarvarande politiker fran de tidigare regimerna
skulle "utrotas” d& nationen “renades fran det forflutnas spetilska”. I januari 1941 beskrev

Legionen sitt omedelbara politiska program:

Det kan inte finnas plats i legionar terminologi for bourgeoisie. Inte bara
lingvistiskt, utan av mer imperativa och rationella anledningar: Legionens
etiska koncept. I sin essens ar bourgeoisie intet. Det ar uttrycket for en livsstil

som ar fientlig gentemot den legionéra existensen: individualism.*?

4> Nicholas M. Nagy-Talavera, The Green Shirts and the Others: A History of Fascism in Hungary and Romania
(Oxford, 2001), sid. 450.



Under tiden besokte Antonescu sina tyska allierade och Adolf Hitler, som informerade
premidrministern om operation Barbarossa och om den roll som den ruménska armén skulle
spela i anfallet mot Sovjetunionen. Antonescu undrade hur han skulle gora med fascisterna,
varpa Hitler svarade att de méste forsvinna. Men det var Legionen som startade
stridigheterna, d& Sima igangsatte en statskupp och lit sina legionérer besitta Bukarest i
slutet av januari 1941. Svarmar av fascister brande synagogor och judiska affarsinrattningar,
valdtog judiska kvinnor infor deras man varpa dessa torterades till dods. Judar slaktades
enligt samma ritual som judar slaktar boskap och liken stalldes ut offentligt med en skylt runt
halsen; "kosher-kott”. Antonescu kommunicerade med Hitler angdende pogromerna, som
trots sin nazistiska antisemitism svarade att han kravde en fungerande rumansk stat och
armé — inte "fanatiker”. Han erbjod tysk trupp som hjélp att sla ner Legionen men Antonescu
gav beskedet att hans egna styrkor klarade uppgiften. "Heil, Antonescu!” sade Hitler och lade
pa luren. Den ruméanska armén gick in i huvudstaden med infanteri och pansartrupp. Pa
nagra timmar var Legionen krossad av stridsvagnarna och forsvann fran varldshistorien. Den
fascistiska rumanska Legionarsstatens korta existens ersattes av en auktoritart konservativ

militardiktatur.

Corneliu Zelea Codreanu fick aldrig se Jesus Kristus atervinda till jorden pa ruménsk mark,
han fick aldrig se Rumaénien bli det nya Gudsriket. Troligen saknade han en avgorande kraft,
trots Legionens omfattande makt 6ver de ruméanska folkmassorna; dar fanns varken nagon
stark sjalvmedveten urban medelklass eller en rik landidgande agrar dito som kunde ge
honom det stod som exempelvis Mussolini erholl i Italien. Codreanus strukturella fordel var
att han inte behovde angripa den liberala demokratin eftersom denna i allt viasentligt
avskaffades av liberalerna sjilva (varpa de — sdsom en historisk ironi — borjade kalla sig
“nyliberaler”). Detta ska inte missforstas som att Codreanu hade annat dn forakt for
demokrati som samhallssystem, tvartom kopplade han ihop sitt demokratihat med

antisemitism:

Ingenting skraimmer juden mer an enighet hos andra: Enigheten i kidnslan hos
en rorelse. Det ar darfor judarna alltid kommer att vara for "7demokrati” som
enbart har en fordel, och denna arbetar for nationens fiende. Demokrati bryter
sonder enigheten och sjalen hos ett folk, som diarmed — konfronterad med
enigheten och solidariteten hos judenheten i Rumaénien och i den ovriga

varlden — kommer att splittras i demokratiska partier och besegras.*®

46 Keith Thompson, Codreanu and the Iron Guard (London, 2010), sid. 10.



Codreanus styrka som politiker 1ag i en uppriktig vilja att skapa ett nytt samhalle, till fordel
for den stora ruminska underklassen. Detta forstod bade folket och de fataliga rumanska
politiska eliterna — det var darfor Codreanu blev sé dlskad i byarna och hatad av sina
motstadndare, fran liberaler till kungamakten. Forfoljelserna av Legionen stod standigt i
direkt proportion till dess popularitet och inflytande. Daremot forefaller Codreanus kamp for
en ruménsk alternativ modernitet ha varit en omajlig utopi, utifran vad som hande 1940-
1941. Den sjukliga antisemitismen hos Legionen innebar ett hart slag mot Ruméniens
ekonomi och rorelsens tolkning av ekonomierna i Nazityskland och det fascistiska Italien
hade inget med verkligheten att gora. Hatet mot industrialism, kapitalism, individualism,
laskunnighet (det vill sdga utbildning), sekularitet — sammanfattningsvis traditionell
modernitet — inneholl inget av den pragmatism som kannetecknar genomforbar politik.
Codreanu ville inte aterinféra den feodala medeltid som han romantiserade — daremot
utgjorde den inspiration till hans drom om framtiden. Legionen skulle inte komma till
makten via statskupp eller demokratiska val. Istillet skulle en "moralisk revolution” intraffa
spontant nér det ruméanska folket natt nodviandig andlig mognad, varpa Legionen
automatiskt skulle dverta ledarskapet.*” Men vid slutet av sitt liv ansdg Codreanu fortfarande
att nationen dnnu inte natt detta stadium. Kampen skulle fortsiatta. Han drevs av en vilja att
avfiarda 1900-talet och for att forhindra industrialismens tidsalder fran att forgifta den adla
sjdlen hos den ruménske bonden. Detta vann sympati och massivt stod hos den politiska
malgruppen, vilket inte motséger att politiken var praktiskt fullstandigt omgjlig att

genomfora.

5. Norge: Kristen och anti-kristen nazism i strid.

Ar 1934 grundades den norska nazistiska tidskriften Ragnarok som direfter blev synonym
med en politisk rorelse under ledning av journalisten Hans Solgaard Jacobsen (1901-1980).%8
Ragnarok var resultatet av splittringar inom det stora norska nazistpartiet Nasjonal samling
(NS) utifrdn Jacobsen-anhéngarnas radikalitet. Den politiskt mycket begévade Jacobsen,
vars tidning blev en omedelbar succé med en upplaga pa 3 000 exemplar, hade religion och

religionskritik som centrum for sin nationalsocialistiska overtygelse.

I grunden 1ag en insikt om att den vetenskapliga utvecklingen (framfor allt Darwins teorier)
hade undergravt kristendomens legitimitet. Rorelsens rasism vilade, enligt egen uppfattning,

péa vetenskaplig grund. Blodsmystik och andra forestiallningar avfardades som vidskeplighet.

47 Constantin Davidescu, "Totalitarian Discourse as Rejection of Modernity: The Iron Guard, a Case-Study”, ur
Mihaela Czobor-Lupp, J. Stefan Lupp (red.), Moral, Legal and Political Values in Romanian Culture
(Washington D.C., 2002), kapitel VIII.

48 Avsnittet om Ragnarok bygger pa Terje Emberland, Religion og rase (Oslo, 2003), kapitel 8, samt ett
seminarium om rorelsen, hallet av Terje Emberland vid konferensen Fascisms on the Periphery (Uppsala, 17-18
november 2011).



Ragnarok skilde noga pa nationalstatstillhorighet respektive nationens rasliga egenskaper.
Det forsta fenomenet var en mansklig konstruktion, medan det sistnamnda var en del av
naturvetenskapen. Den norska grenen av den germanska rasen var ett darwinistiskt resultat
av paverkan pa manniskokroppen, utifran det harda och kalla klimatet i Norden. Yttre
forhallanden hade under en liangre tidsalder framavlat en 6verlagsen ménniskotyp i Norge.
Den norska rasen var dirmed betydligt dldre dn exempelvis de vikingatida norska
hovdingarnas riken. Hos Jacobsen fanns dven tydliga influenser fran liberalen Herbert
Spencers tankar om den starkes ratt till 6verlevnad. Redan 1926 skrev Jacobsen att
“kristendomen med sitt forharligande av det svaga dr en férbannelse for oss nordbor”.4°
Trots detta ville inte Jacobsen gora sig av med religion som bestdndsdel i den alternativa

modernitet han 6nskade skapa. Den norske religionshistorikern Terje Emberland skriver om

Jacobsen:

Hans positiva hallning till religion verkar ha mer att géra med som var
nodvandigt for sociala relationer dn rent personliga religiosa overtygelser.
Religionen ar en samhallelig nodvandighet. For att bevara kanslan av
samhorighet och moral behover folket motiverande myter och ideal som
transcenderar det vardagliga och materiella. Men for att dessa ska ha ndgon
verkanskraft i det moderna samhéllet maste de ges en vetenskapligt plausibel
ram. Det méste darfor utvecklas en odogmatisk religion i 6verensstaimmelse

med den moderna verklighetsuppfattningen.®

Att vilja just nordisk asatro som grund for ett modernt norskt andligt system var alltsa inget
val med utgangspunkt i religios 6vertygelse hos Ragnarok, utan fattades utifran ett rationellt
perspektiv. Asatron lg sa nara de “ariska” nordiska rétterna som majligt var och utgjorde
darfor det logiska alternativet. Aspekten av modernitet var alltsd mycket stark inom
Ragnarok. Sjdlva namnet pa rorelsen syftade pa undergangen i nordisk mytologi, da de gamla
gudarna skulle do och forsvinna. Detta 6verforde Jacobsen och hans anhangare dubbelt till
sin samtid — de “gudar” som skulle stortas var bade politiska och metafysiska. Dels skulle
Vidkun Quisling samt hans ledande anhang av "borgerliga och kristna” nazister i NS pa
lampligt vis undanskuffas. Dels skulle "judeguden” Jahve stortas fran sin himmelska tron.
Dessa bagge falt sammanflatades i Ragnaroks upprordhet 6ver att NS valde det kristna

“Olavskorset” som symbol, istallet for den nordiska hagalrunan. Jacobsen skrev i Ragnarok

49 Terje Emberland, Religion og rase (Oslo, 2003), sid 236.
50 Terje Emberland, Religion og rase (Oslo, 2003), sid 237.



att “Olavskorset representerar ett morkt avsnitt i vr historia”, ett “mord pa rasens inre liv”.>!

Detta innebar en hel del rasistiska komplikationer.

Ragnarok var intensivt antisemitiskt, men rorelsens rasism minskade enbart gradvis utifran
en skala som strackte sig fran mellanostern till det renrasigt ariska Norge. Darmed rakade
aven de italienska fascisterna ut for rasistiskt hat inom Ragnarok. Dessa sydlanningar sags
som morkhyade underménniskor, en rasism som kopplades ihop med Vatikanen och Pavens
roll som ledare for den hatade kristendomen. Jacobsen skrev 1935 att “véra fiender heter

”52 och han sdg med motvilja pa vinskapen mellan Nazityskland och

judenheten och Rom
Mussolini. Den italienska fascismen bespottades av Ragnarok-mannen. Istéllet framholl de
forhallandet mellan norra och sédra Europa som en odndlig kamp mellan
medelhavskulturens "formalism, likhetsidéer och universalitetskrav” gentemot nordisk-
germanska frihetsideal. Kristendomen hade anammats av Sydeuropa eftersom religionen
arvt judendomens pastdenden om att representera en universell sanning, ansag Jacobsen.
Men den glidande skalan av rasism, utifran en nord-sydlig axel, drabbade dven tyskarna i
Ragnaroks varldsbild. Den tyska nationalsocialismen (liksom den danska) var ”en lagre form
av nazism” jamfort med den norska, eftersom norrmannen — och till viss del

svenskarna — var mansklighetens mest renrasiga arier. Det gar darmed att tolka Ragnarok
som del av en grundlaggande diskussion inom den internationella nazismen; mellan
nationalistiska respektive pangermanska nazister. Sjalvklart var alla norska nazister

nationalister — men i vilken grad, i forhallande till Nazityskland? Detta skulle visa sig vara en

ytterst viktig fraga da Tyskland 1940-1945 ockuperade Norge.

Under 1930-talet byggde Ragnarok upp ett eget kontaktnit inom Nazityskland, via det
radikala SS (Schutzstaffel) under Heinrich Himmler. Denna nira relation utgick implicit fran
att Himmler holl med Ragnarok om dess rasliga hierarki — aven Tysklands maktige
Reichfiihrer-SS ansag att norrmén var mer “ariska” dn tyskar i gemen. Inte minst utifran
denna samsyn reagerade Jacobsen med bestortning pa den tyska ockupationen den 9 april
1940. Hatet riktade sig framfor allt mot NS-ledaren Vidkun Quisling och dennes
landsforrideri. A andra sidan kunde Jacobsen dra nytta av sin nazistiska profil, dd han 1941
blev styresman i Moss kommun och fylkesman i @stfold. Dar viagrade han sdsom “rasligt
overlagsen” norrman underordna sig de tyska ockupanterna, vilket kunde fa en del markliga
effekter. Den brutale antisemiten Jacobsen greps av tyskarna efter att ha rivit ner antijudiska
plakat som Gestapo satt upp i Moss. Det ska inte tolkas som att han ville skydda norska

judar, utan utifran att han anség att det var norrménnens sak att utfora judeforfoljelser.

51 Terje Emberland, Religion og rase (Oslo, 2003), sid 254.
52 Terje Emberland, Religion og rase (Oslo, 2003), sid 270.



Vidare som myndighetsman kiande han vil till motstdndsrorelsens hemliga skjutovningar
samt illegala granstrafik, men han angav aldrig ndgon av sina landsmén till de utlandska
ockupanterna. NS-propagandachefen i Ostfold bekymrade sig over att en "rasande” Jacobsen
kallade den tyske befilhavaren i Norge, rikskommissarie Josef Terboven, for “en tiggare fran
Ruhr” och tyskarna i allmanhet "kallade han for "pack’ och han svor och forbannade dem in i
det hetaste”.>3 Enligt den nazistiske propagandachefen sade lokalbefolkningen att “hér i
@stfold har vi tv nazistpartier, det 4r NS och Hans”.>* Det gick sé langt att medlemmar i
Ragnarok — liksom frivilliga svenska nazister — samarbetade med den norska
motstandsrorelsen. Sarskild maltavla var landsférradaren Vidkun Quisling och en Ragnarok-
konspiration organiserades for att kidnappa NS-ledaren. Jacobsen var med i planeringen.
Tanken var att han skulle ta ledarrollen, men planerna rann ut i sanden. Allt detta har i
efterhand — i vissa kretsar — tolkats som ursaktande gentemot Jacobsen, men bor tolkas
utifran fascistisk ideologi och ultranationalism. Hans S. Jacobsens lojalitet riktades mot
Norge och nationalsocialismen — inte mot Tyskland, sdsom visserligen nazistisk men dnda

rasligt underlagsen frimmande makt.

Trots problemen ansag Ragnarok att den tyska ockupationen innebar mgjligheter angdende
den nya religionen. Mot slutet av 1942 gick rorelsen till offensiv mot kristendomen, vilket
oroade NS-ledaren Vidkun Quisling enormt. Det existerade en informell 6verenskommelse
mellan kyrkan och Quisling-regimen — nazisterna undvek att blanda sig i kyrkans roll, sa
lange kyrkan undvek politiken. Jacobsen & andra sidan ville mycket gérna hilla bensin pa
denna latenta konflikt, vilket han ocksa gjorde. Ragnaroks forlag utgav boken Forfedrenes
stemme ("Forfddernas rost”), en antikristen andaktsbok med kontemplationer 6ver “den
nordiska anden”. Enligt skriften har den nordiska manniskan forlorat kontakten med sina
forfader, vilket inte var fallet i hednisk tid. Men Jahve och Jesus — ”de hatfulla 6gonen fran
Sinai” — och deras religion kristendomen ”snopte den nordiska anden i rep som kvavde allt
liv, band vér ande in i 16gn och bedrigeri”.>®> Den norska reaktionen pa boken blev ett
ramaskri som skramde till och med Hans S. Jacobsen. Forfedrenes stemme visade sig vara en
bokstavlig gudagéva till de norska antinazisterna, som kunde — infoér den kristna norska
allmianheten — peka pa att det var denna antikristenhet som var nazismens sanna ansikte.
Aven det nazistiska pristerskapet reagerade med avsky, ofta fran predikstolen, varpa boken
séldes i enorma upplagor till nyfikna. Quisling och ledningen for NS oroades vialdigt, men ett
rykte gjorde att en kraftfull reaktion forefoll vansklig. Det sades att bakom pseudonymen som

skrivit boken, Wulff Serensen, dolde sig ingen mindre an Reichfiihrer-SS Heinrich Himmler.

53 Terje Emberland, Religion og rase (Oslo, 2003), sid 293.
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Ryktet spreds med stor hastighet och aven Hans S. Jacobsen skrev i sitt eget exemplar att
Himmler var den verkliga forfattaren. Troligen var det inte sant (mest sannolik som
forfattare var en man vid namn Frithiof Fischer). Men helt osannolik var anda inte
gissningen. Himmler var extremt intresserad av Ragnaroks konstruktion av en ny icke-

kristen religion.

Den religiose sokaren Himmler

Heinrich Himmler vaxte upp i en varmt religios katolsk familj i Bayern men gick 1936 ur den
katolska kyrkan, efter en langre tid av religios kris.>® Det stidndigt &terkommande problemet
for Himmler var huruvida Jesus varit en jude eller ej — eller mer specifikt, huruvida Jesus var
av acceptabel raslig bord. Enligt Bibeln var Kristus moder, jungfru Maria, en jude och det var
en avgorande sanning for Himmler, oavsett Kristi gudomliga faderskap. Varfor skulle SS i en
sddan situation skydda grundaren av en 2000-arig religion fran sin egen judiskhet? Svaret
for nazismen 1ag i politiska realiteter. Inte ens nazidiktaturen i Tyskland hade rad att
skramma de talrika kristna tyskarna (som ofta var sarskilt hangivna nazister) med hadiskt
tal, angdende Guds son. Vissa nazistiska framstotar mot katolicismen gjordes visserligen, inte
minst utifran att katolska kyrkan sdgs som en utmaning mot nazistpartiet NSDAP:s
maktmonopol. Detta besvarades med nationell och internationell katolsk oro over att den
tyska nazismen ”soka gora Kyrkan till statens slavinna”.>” Denna kraftfulla katolska
motreaktion skrimde de nazistiska eliterna och de antikatolska aktionerna upphorde
(handelseforloppet ar intressant, eftersom det visar hur lyhord mot den breda opinionen en
diktatur som Nazityskland maste vara). Heinrich Himmler paverkades naturligtvis av detta.
Hans medvetenhet om sina hedniska religiosa stravandens politiska otillracklighet syntes i en
intern SS-promemoria fran juni 1937 dir han beordrade att ”i ideologisk traning forbjuder
jag varje attack gentemot Kristus som person”.”® Himmler hade visserligen kolleger inom den
nazityska eliten som egentligen delade hans antikristna overtygelser, exempelvis
propagandaministern Joseph Goebbels och partisekreteraren Martin Bormann. Men dessa
forstod annu battre omojligheten for nazistpartiet NSDAP att bli officiellt
kristendomskritiskt. Att i det laget forsoka infora en ny hednisk germansk statsreligion
ansags i sammanhanget fullstandigt barockt. Faktum &r att Heinrich Himmler narmast var

utsatt for mobbning angiende sina religiosa grubblerier, internt inom Nazitysklands innersta

56 Richard Steigmann-Gall, "Rethinking Nazism and Religion: How Anti-Christian were the *Pagans’, Central
European History (2003), 36, sid. 75. For den fortsatta framstillningen om nazitysk religion, se framfor allt
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maktcirkel. Denna hanfullhet géllde 4ven Adolf Hitler sjélv, som bakom stdngda dérrar

retades med sin SS-chef:

Vilket nonsens! Har har vi till slut nétt en tidsalder som har lamnat all
mysticism bakom sig, och nu vill han [Himmler] &terinfora allt det dar.
Forestill er bara! Nagon dag i framtiden kommer de vil att gora om mig till ett

SS-helgon?>°

Heinrich Himmler hade dock en allierad angdende tankarna pa en ny religion i

Nazityskland — den nazistiske ideologen Alfred Rosenberg. Men denne hade alldeles for lag
prestige inom den tyska nazismen for att pa allvar kunna hjélpa till i fragan. Rosenberg
dromde om att bli nazismens framste intellektuelle och skrev hyllmeter med bocker, varav
den viktigaste var Der Mythus des 20. Jahrhunderts ("Myten om det tjugonde
drhundradet”) frén 1930.%° For Rosenberg var mytifierad rasism — en kult kring blodet — den
nya religionens centrum. Men han hélls pa armliangds avstand av Hitler som betraktade den
estlandsfodde Rosenberg som "en smalsparig balt som tanker fruktansvart krangligt".
Rosenbergs bok fick inte négot officiellt erkdnnande fran nazistpartiet NSDAP och partiets
officiella forlag vagrade ge ut den (dock kom den ut pa annat férlag och saldes i stora
upplagor). Men medan Alfred Rosenbergs inflytande, prestige och makt standigt minskade
under Tredje rikets korta historia sa befann sig Heinrich Himmlers position i motsatt
fardriktning. Sdsom Reichsfiihrer-SS och chef for den tyska polisen kunde Himmler 1943
lagga till titeln som inrikesminister och blev darmed Nazitysklands nast maktigaste man,
efter Adolf Hitler. Himmler kunde pé egen hand utforma vad han anség vara eliternas

elit — en utvald krets av SS-mian som han bendmnde "prasterskapet”. Dessa man skulle
tommas pa kristet innehall och fyllas med nagot anti-kristet utifran en metodik som Himmler
hamtade fran Jehovas vittnen (en organisation han beundrade samtidigt som vittnenas
frireligiosa fanatism gjorde att de placerades i koncentrationslager). Fragan var vad
Himmlers nya anti-kristna religion skulle ha for innehall och har blev SS-chefen markbart
vag och osiker, darav intresset for de norska nazisterna i Ragnarok och deras specifika
religiosa konstruktion. Dennas konkreta karaktar skiljde sig frain Himmlers allmédnna
ordalag, enligt vilka tyska forfader, den tyska jorden och det tyska blodet skulle tillbedjas och
dyrkas. Som ny kristusgestalt experimenterade Himmler ibland med den mytiske kung
Heinrich I fran 9oo-talet, vars reinkarnation han understundom ansag sig vara

(tusenarsjubileet av den gamle konungens dod firades statligt 1936). Asiatiska religiosa
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influenser observerades av Himmlers omgivning men samtidigt fanns antisemitiska tankar
om att judarnas sammansvarjningar i sjalva verket leddes av Dalai Lama i Tibet. Andra
samtida kallor antyder ett specifikt hat hos Himmler gentemot katolicismen, som praglat
hans familjebakgrund. Men detta hindrade inte Himmler fran att tilldta sina barn att be
katolska kvillsboner innan sdnggiendet. Pa direkt fraga 1940 angdende varfor Himmler
kande fiendskap mot katolska kyrkan, som ju varit judenhetens svurna fiende under
arhundraden, kunde Himmler inte svara. "Det dar dr nagot som Fiihrern ensam maéste

besluta om”, fick han ur sig.®!

En freudiansk analys skulle mojligen spekulera i att Himmlers hat mot katolicismen hade
mer med hans relation till sin ultrakatolske fader an med fascismens alternativa
moderniteter. Bland dagens kristna hogerintellektuella — framst i USA — aterkommer dock
ofta tanken om fascismen som ateistisk ideologi (tillsammans med kommunismen). I
bakgrunden finns den politiska idén att ateism och sekularitet ar nagot fordarvande som
leder till totalitar diktatur. Men enbart i de exempel som hittills namnts i detta verk ser vi
tvartom att fascismerna under mellankrigstiden pafallande ofta hade ett niara férhallande till
religion i allmanhet och kristendom i synnerhet. Fascister forefaller ha en vildokumenterad
fallenhet for religiosa och metafysiska grubblerier. Samtidigt ar religion respektive
sekularitet ett amne som dgnats en hel del uppmarksamhet inom forskningen om
moderniteten. Dominerande religiosa maktcentrum som den katolska kyrkan spelade en
central roll i de formoderna samhallena som kollektiv identitetsskapare, en roll som
foreteelsen forlorade i de moderna nationalstaterna — som ofta benamns sekuldra
sambhdllen. En aspekt som framhalls ar att moderniteten separerar mellan den offentliga och
den privata sfaren och att moderniteten forpassat religionen fran den forra till den senare.
Detta har a andra sidan ifragasatts av Michel Foucault, som havdar att makt i moderna stater
formedlas via dominanta diskurser som kan bade vara sekuldra och religiosa. Vilket antyder

att den sekuldra aspekten hos moderniteten kan vara en illusion.

5. Osynliga religioner.

Upplysningstiden samt de franska och amerikanska revolutionerna mot slutet av 1700-talet
innebar ett hart slag mot kristendomens centrala roll i véasterlandet. Sociologi och historia
som vetenskaper foddes darefter mitt under de uppslitande processer — exempelvis
urbanisering och industrialisering — som foljde. Ateisten Karl Marx havdade att dessa
processer maste leda till konflikter och forklarade att religiositeten inte alls skulle minska i

samhallena, snarare tvartom, eftersom religionen tjanade syftena hos de styrande klasserna
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("opium for folket”). Varken Marx eller Engels vantade sig automatisk sekularisering. Andra
1800-talsteoretiker fruktade att samhaillena skulle falla sonder om inte religion band ihop
minniskorna socialt och moraliskt. Den franske sociologen Emile Durkheim ansig sig finna
belagg for att sjalvmordsfrekvensen var lagre hos judar och katoliker dn hos protestanter,
vilket han forklarade med att de senare var mer fallna for den nya tidens ”6verdrivna
individualism”. Dessa varningar for individualismens konsekvenser har dock forekommit
under hela modernitetens historia. Exempelvis havdar rabbinen Jonathan Sacks att samma

process pagar i nutiden:

Moderniteten &r transitionen fran 6de till valmojlighet. Samtidigt upploser den
de ataganden och lojaliteter som forut 1ag bakom véra val. [...] Nufortiden viljer
vi darfor att vi valjer. For att det ar det vi vill; eller om det fungerar for oss; eller
om det kinns ratt for mig. S& fort vi har monterat ner en varld dir de centrala
dygderna holl stand sa aterstar enbart personlig framgang och

sjalvforverkligande, den individualistiska kulturens nyckelvarden.5?

Sacks dramatiska slutsats ar att varden som lojalitet och karlek kommer att upphora under
det sekulariserade 2000-talet, vilket pAminner en hel del om Durkheims drygt 100-ariga
tankar. Vad Sacks glommer ar att den "nya tiden” standigt infunnit sig under dryga 200 ar
(om inte langre) och att mansklighetens samhaillen fortfarande existerar och fungerar dnda.
Kairlek och lojalitet har 6verlevt trots sekularisering. Andra har tankt langre. Max Weber
skrev redan 1890 att den traditionella kyrkliga andlighetens tillbakadragande skulle ersattas

av nya former av religion:

De forntida gudarna, berévade pa sin magi och darfor forvandlade till
opersonliga makter, reser sig fran sina gravar och aterupptar den eviga kampen

i hopp om att erovra makten over livet.%3

Flera forskare papekar att forsta varldskriget var en konflikt dar den religionsliknande
heligheten hos den egna nationen 6verkommunicerades pa alla sidor. Durkheim observerade
under kriget att den kollektiva upplevelsen av krigforingen — dven bland de civila — gav
upphov till en kénsla av att tillhora “ett heligt forbund”, en sekular upplevelse av religiositet
inom “nationen”. Han upptackte dirmed nagot mycket viktigt, nimligen att moderniteten

var en process dar tva till synes motstridiga komponenter kunde samexistera och samverka:
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Sekularisering och sakralisering (pa engelska “sacralization”). Sakralisering forstds som ett
fenomen dar aven icke-religiosa foreteelser ges religiosa dimensioner. Modernitet innebar
darmed inte att religiositeten minskar, utan att den utvecklas och andrar form. Den anpassar
sig till givna forutséattningar utifran tid och plats. Sociologen Kenneth Thompson papekar att
det finns “osynliga religioner” som varit mycket béttre pd denna anpassning an exempelvis de
traditionella kyrkorna.®* Konceptet nationen ar det mest kinda exemplet pa en osynlig
religion men det finns dven andra ceremonier som konstruerats relativt nyligen, exempelvis
det moderna julfirandet. Detta utvecklades i England under tidigt 1800-tal, samtidigt som
varldshistoriens forsta industrialisering skapat den forsta industriella arbetarklassen. Under
1830- och 1840-talens perioder av stark politisk oro konstruerade engelska filantropiska
séllskap medvetet "julen” och de anknutna symbolerna om "Olde England” som moderna
koncept for att lugna ner klasskonflikterna i ett “romantiskt forsok att dterskapa ett social-
harmoniskt medeltida forflutet — att transportera de olika klasserna fran nutidens
antagonism till ett pahittat universum av samforstand baserat pa tradition”, skriver
Thompson.®® All denna symbolik dr numera kulturellt allmangods, 4ven utanfor visterlandet.
Over hela virlden ser julkorten ungefir likadana ut, med sndklidda samhéllen dir alla
manniskor i klassoverskridande gemenskap samlas runt bykyrkan och sjunger julsanger.
Konceptet angdende “familjen”, sésom mamma-pappa-barn, kommuniceras som ideal
utifran konservativt politiska utgdngspunkter. De globala foretagen Coca-Cola och Disney har
under 1900-talet anvint julen som “osynlig religion” i en process som sedan dterknutits
folkligt och populart. Via Coca-Cola har virlden fatt veta hur jultomten ser ut, via Disney vet
vi hur det perfekta julfirandet ser ut (angdende jultomten personligen s& har helgonet sankt
Nikolaus fran nuvarande Turkiet dessutom genomgatt en raslig arisering och etniskt
forflyttats till Nordpolen alternativt Finland). Denna koppling och aterkoppling pagar
standigt och skdnker en kénsla av trygghet i potentiellt instabila konstruktioner som
nationen eller familjen. Darmed fyller den ett religiost behov aven for den som tror sig vara

overtygad ateist.

Den framste teoretikern angaende politik i allmidnhet — och fascism i synnerhet — som
religiosa fenomen ar den italienske historikern Emilio Gentile.®® Hans stjarnstatus inom
fascismforskningen innebar ocksé att hans tankar ar kontroversiella och hett omdebatterade,
vilket inte hindrar att de ar mycket intressanta. Gentile har en modell dar fenomenet

”sekuléra religioner” innesluter flera omraden — framst vetenskap, sport och politik. De
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politiska sekulara religionernas uppkomst forknippar Gentile med masspolitiken och
moderniteten, ett resultat av den institutionaliserade kyrkans forlust av total andlig
maktdominans. Fenomenet uppstod pa 1700-talet i USA, det forsta exemplet pa sakralisering
av politiken. Visserligen hade den politiska makten innan dess hanvisat till religion i
artusenden (exempelvis i devisen att en monark var "konung av Guds niade”). Men Gentile
anser att USA:s tillblivelse, tolkad som modernitet, innebar att politiken tog sig in i den
religiosa dimensionen och tillignade sig — sdsom eget visen — en helig sjalvuppfattning. Den
amerikanska nationen har sedan dess ansett sig ha en unik och mystisk relation till Gud, en
uppfattning som inte har med kyrkan hos nagot specifikt trossamfund att gora. Landet anser
sig vara “det nya Jerusalem” och trots att ingen referens till Gud gjordes i konstitutionen fran
1787 avslutas varje insvirjning av ny amerikansk president med orden "so help me God”. Sa
sent som 1954 deklarerade USA:s kongress att landet ar “one nation under God”. Och allt
detta trots att USA bland sin befolkning rymmer varenda trosuppfattning som existerar i
varlden. Muslimer, buddhister, hinduister och tillbedjare av "det stora spaghettimonstret”®’
inryms i denna nation under den kristna guden. Gentile kallar denna demokratiska form av

politik for "civil religion”:

Med civil religion menar vi ett system av tro, varden, myter, ritualer och
symboler som skanker en aura av helighet 6ver [exempelvis] Forenta staterna
som politisk enhet och pé landets institutioner, historia och 6de i vérlden. [...]
Civil religion ar den konceptuella kategori som innehéller de former av
sakralisering som garanterar pluralitet angdende idéer, fri konkurrens

angéende utovande av makt och moéjligheten for folket att avskeda statsstyret.%®

Begreppet “civil religion” jamfors av Gentile med sitt antidemokratiska syskon, "politisk

religion”:

Politisk religion ar sakraliseringen av ett politiskt system baserat pa ett absolut
maktmonopol, ideologisk monism®® samt den obligatoriska och ovillkorliga
underordningen av individen och kollektivet till dess kod av budord. Som en
konsekvens ar en politisk religion intolerant, erovrande och

fundamentalistisk.”®
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Observera noga att termen “politisk religion” inte inbegriper teokratiska system, dar
politiken underordnas en traditionell religion. Den japanska shintoismen, olika styren under
katolska kyrkan, islamismen under Khomeini i Iran och sa vidare — dessa styren ar nagot
annat. Istdllet ar det fascismen som utgor varldshistoriens forsta, fraimsta och enda exempel
pa en explicit "politisk religion”. Aven kommunismens diktaturer passar in under
definitionen, men dessa anviande aldrig begreppet “religion” for att beskriva den egna
ideologin och politiken. Det gjorde daremot fascismen. Med start i Italien uppstod tidigt en
standard for fascistiska trossystem, myter, ritualer och symboler som utndmnde "nationen”
till ett metafysiskt gudomligt vasen. I Nazityskland heliggjordes den ariska rasen med Der

Fiihrer som frilsare och det tusenariga rikets Messias.

Det forekommer en hel del debatt kring Gentiles koncept om fascismen som ”politisk
religion”. Dels papekas ibland att konceptet religion borde kriava gudomliga visen — en eller
flera gudar. Men Gentile pekar snarare pa den fascistiska politikens intringande i den
traditionellt religiosa sfaren. Den italienske filosofen Benedetto Croce skrev redan runt
sekelskiftet 1900 att "religion deriveras fran behovet av ett koncept, angaende verkligheten
och livet samt nodvéndigheten av riktning i relation till detta”.”! Utifran en sddan definition
spelar det mindre roll om en tro innehaller gudar eller inte. Andra menar att om fascismen
som “politisk religion” majliggjordes av kyrkans tillbakagang, utifrdn modernitet, sa borde
andra stater dn det extremkatolska Italien ha drabbats av fascismen forst. Den mest
framstaende av dessa kritiker ar historieprofessorn Richard Bosworth vid universitetet i
Reading. Han beskriver tankegangen kring politisk religion som “obekvim”72 och citerar
Cambridge-historikern John F. Pollard:

Om italiensk fascism [...] adopterade religiosa dimensioner — credo, litania,
budord och ritualer — sa var det inte for att fylla ett sekulart tomrum i det
italienska samhallet, utan for att detta gjorde rorelsen och regimen mer
forstaelig och acceptabel infor den vanlige italienaren, som var uppfodd i en

levande och vibrerande katolsk kultur.73

Argumentationen borde dven vara giltig angdende den tyska nazismens hjartland i det djupt
katolska Bayern. Den religiost grubblande aspekten hos tysk nazism har vidare begrundats av
historikern Richard Steigmann-Gall, som havdar att nazismen varken var icke-kristen eller

anti-kristen, utan en extrem form av protestantism. Utifran detta resonemang avfardade
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Steigmann-Gall tankarna p4 nazismen som sekular eller politisk religion.”* Nazismen var
ingen ersattning for kristendomen, utan traditionell kristendom — om an i en hogst icke-
ortodox form, anser Steigmann-Gall. Men hans smala definition av begreppen religion och
sekularisering kan problematiseras. Historikern Milan Babik skriver att Steigmann-Gall

enbart tolkar religion utifran funktion:

Enligt detta funktionalistiska perspektiv sa ar en rorelse en sekular religion
enbart om dess innehall ar icke-kristet eller anti-kristet; dess lank till
kristendomen &r enbart att fylla samma funktion som kristendom: att skapa
hopp och tro. Men denna modell angdende sekular religion som funktionellt

substitut for traditionell religion &r inte fullstandig.”®

Vidare ar det ett faktum, att de lander som under mellankrigstiden fick framgéangsrika
fascistiska rorelser, oftast hade stark nationell religios kultur. Denna — snarare dn

sekularitet — gjorde dessa nationer mottagliga for religiosa dimensioner inom politik. En
sadan politisk dimension behovde inte ens konkurrera med exempelvis Vatikanen,
pavemakten och katolicismen. ”Sakralisering av politik innebéar inte nodvandigtvis konflikt
och antagonism gentemot traditionella religioner”, skriver Gentile.”® Tvirtom kunde bade
politiska och kyrkliga maktcentra 6msesidigt forstarka den religiosa stimningen
("diskursen”, for att tala med Foucault) i ett samhalle. Gentile anser att forhallandet mellan
politik och kyrka angéende sakralisering av politiken foljer ett monster av harmning. En
“civil eller politisk religion harmar — medvetet eller omedvetet — den dominanta traditionella
religionens metod att utveckla och representera ett system av tro och myter, definiera
dogmer och etik samt strukturera liturgi”.”” I bakgrunden fanns majligheten for

fascismen — sdsom sakralt ultranationalistisk rorelse — att utnyttja den starkt religiost
fargade kulten kring nationen som uppstod tillsammans med nationalismen under 1800-
talet och som blev vasterlandskt allméngods i och med forsta varldskriget 1914-1918. Varje
krigférande stat havdade att Gud var pa deras sida och skulle leda nationen till fralsning
angdende civilisation och den mianskliga existensen. For forsta gaingen anviandes moderna
medier i produktionen av krigspropaganda, dar fienden utméalades som mer dn dodlig
motstandare — han var inkarnationen av Ondskan. Samma sak gillde ”den inre fienden” som

gomde sig sdsom parasit eller cancer inom nationens “kropp”. Aven krigets chockerande

74 Richard Steigmann-Gall, The Holy Reich: Nazi Conceptions of Christianity, 1919—1945 (Cambridge, 2003) och
Richard Steigmann-Gall, "Nazism and the Revival of Political Religion Theory”, Movements and Political
Religions 5, nr. 3 (2004), 376-396.

75 Milan Babik, "Nazism as a Secular Religion”, History and Theory, 45 (2006), sid. 375-396.

76 Emilio Gentile, Politics as Religion (Princeton, 2001), sid. 141.

77 Emilio Gentile, Politics as Religion (Princeton, 2001), sid. 141.



massdod och kianslan av enorm katastrof, som spred sig allteftersom kriget rasade vidare,
inspirerade religiosa kanslor. Symbolism angdende dod och ateruppstédndelse, blodsmystik
och offer, kulter kring hjaltar och martyrer (de flesta krigforande lander uppforde exempelvis
den okdnde soldatens grav) — allt detta skankte fascismen under efterkrigstiden dess unika
religiost fundamentalistiska dimension. Den italienske liberalen Giovanni Amendola

antecknade 1923:

Att aga makten ar inte nog for fascismen: den behover dga det privata
medvetandet hos alla sina medborgare, den kraver att italienarna blir

konvertiter. [...] Fascismen stiller samma krav som religion.”®

Samtiden noterade samma saker néar Nazityskland grundades pa 1930-talet. Den Gsterrikiske
historikern Karl Polanyi skrev 1935 att nazismen var en rorelse som inneholl fascismens
verkliga essens, eftersom enbart i Tyskland hade fascismen ”avancerat till det avgorande
stadium vid vilken politisk filosofi forvandlas till religion”.”® Till och med i det relativt
sekulara Storbritannien framholl fascistledaren Oswald Mosley att fascismen var “en tro med

styrkan som hos en ny religion”.8°

Emilio Gentile har ménga fler samtida exempel som st6d for sin teori om fascismen som
politisk religion. Dock rader ingen konsensus inom forskarviarlden om att han har ratt — han
har inte lyckats 6vertyga. Framfor allt finns en stor risk med Gentiles understrykande av
fascismens religiosa dimension, namligen att den forstarker stereotyperna om fascismens
teatrala yttre. Detta var nagot typiskt for mellankrigstiden, inte for fascismen specifikt. Aven
dagens fascism har aspekter utifran konceptet politisk religion, men dessa motsvarar inte pa
nagot satt den mastodontiska operaforestillning som utgjordes av de fascistiska staterna
1925-1945. Den felaktiga tanken att fascismen kraver en “karismatisk ledare” for att kunna
betraktas som fascism har ett direkt slaktskap med Mussolinis och Hitlers religosa roller som
sekuldra Messias-gestalter. Men denna typ av politisk retorik ar inte gangbar langre, sedan
manga ar tillbaka. Daremot har Gentiles tankar varit fruktsamma, inte bara angaende
fascismen utan om hela moderniteten sdsom den traditionellt betraktats som sekuldr
process. Konceptet “alternativa moderniteter” visar utifran fascismen, som neutralt
studieobjekt (om detta 6verhuvudtaget ar mojligt), att den enda vag — som vasterlandska
liberaler ofta forestaller sig all samhallsutveckling — ar en illusion. Modernitet kan

manifestera sig pa alla majliga vis. Gemensamt for de fascistiska statsbildningarna — utifran
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exempel som Rumanien, Nazityskland och Italien — var dock att experimenten var
kortvariga. Den fascistiska alternativa moderniteten ar forvisso inte dod pa 2000-talet, men

den har fortfararande att bevisa sin barkraft.

Henrik Arnstad, fil.mag. i historia

Fotnot. Denna essi #r en redigerad version av kapitel fem i boken Alskade fascism: de

svartbruna roérelsernas ideologi och historia (Arnstad, 2013).



